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Mandanteninformation 6/2014 Ju2014

Sehr geehrte Damen und Herren,
mit der Mandanteninformation moéchten wir Sie Ubesentliche, vollzogene oder
geplante Anderungen im Steuer- und Wirtschaftsredbtmieren und lhnen Anlass

bieten, auch bestehende Sachverhalte zu tberprifen.
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Privatbereich

1. "Cum-ex-Geschafte": Wird Erwerber wirtschaftlicher Eigentimer?
Kernaussage

Mangels wirtschaftlichen Eigentums kann in bestieimtKonstellationen des
sogenannten "Dividendenstrippings" keine doppeltareBhnung von Kapital-

ertragsteuer erfolgen.

Sachverhalt

Aktien eines borsennotierten Unternehmens wurdeh ({@um") Dividenden-
anspruch von einem auslandischen Broker im auli&itiien Handel erworben. Die
Lieferung der Aktien erfolgte nach dem Dividendestghg ("ex"). Diese Gestaltung
wurde gewahlt, da die Gesellschaft zwischenzeiticte Ausschittung beschlossen
hatte, die Auszahlung jedoch noch dem Alteigentinstand. Infolgedessen erhielt
der Erwerber (eine GmbH) eine Art Dividendenausgigzahlung. AnschlielRend
wurden die Aktien zurtickverkauft. Die das Depotwatende Bank bescheinigte
dem Rechtsinhaber (Dividendenempfanger) sowie deahn Erwerber den Einbehalt
von Kapitalertragsteuer. Im entschiedenen Fallagiesdas Finanzamt dem Erwerber
die Anrechnung der Kapitalertragsteuer mit der Bedung, er sei nie wirtschaft-
licher Eigentimer der Aktien geworden. Hiergegeagte der Erwerber. Das Finanz-
gericht (FG) Hamburg wies die Klage ab. Darauflegté der Erwerber Revision

beim Bundesfinanzhof (BFH) ein.

Entscheidung

Der BFH hat aufgrund der Umstande der Geschaftsddhwig wirtschaftliches

Eigentum und damit die Anrechnungsmadglichkeit bdimverber verneint. Zum

einen habe das Kreditinstitut den Erwerb fremdfaman. Zum anderen habe der
Erwerber die Wertpapiere lediglich im Rahmen e&rtpapierleihe gehalten. Des
Weiteren habe der Erwerber das vollstandige Magkdpsiko im Rahmen eines
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Total Return Swaps auf das Kreditinstitut Gbertrade solchen Féllen sei er nicht in
der Lage, den Eigentimer aus seiner rechtlicheluBgezu verdrangen. Mangels
Kapitaleinkiinften kbnne somit keine Anrechnung lgda. Auf dieser Basis hat der
BFH die Sache an das FG zurlickverwiesen, weil hbaewissheiten tber die HOhe

der festzusetzenden Korperschaftsteuer bestanden.

Konsequenz

Die Gestaltungen des Dividendenstrippings sowieWertpapierleihe beschaftigen
gleichermalRen Gerichte und Finanzverwaltung. Mehriaurde vorher entschieden,
dass das Dividendenstripping rechtmafig ist. Nuholsen die Gerichte der
Gestaltung zumindest fur den Fall des fehlendesehaftlichen Eigentums einen

Riegel vor.

2. Nachabfindungsansprtiche: Grunderwerbsteuerpflichti®

Kernaussage

Der Erhalt eines Grundstiicks durch einen weicheiatban vom Hoferben fir einen
Verzicht auf Nachabfindungsanspriche nach § 13 GIG& nicht grunderwerb-

steuerfrei.

Sachverhalt

Im Wege der vorweggenommenen Erbfolge Ubertrugeerrelihren landwirt-
schaftlichen Betrieb, einen Hof im Sinne der Hofemmng (H6feO), mit notariell
beurkundetem Vertrag aus dem Jahr 1998 (Hoflibevgaibag) auf inren Sohn S. Ihr
zweites Kind, Tochter T, sollte eine Abfindung il von 16.000 DM erhalten. Mit
dem Erhalt des Betrages von 16.000 DM vom Hofevgenogemald § 12 HofeO
erklarte sich T fur abgefunden und verzichtete aitergehende Anspriche.
Aul3erdem verzichtete sie auf Anspriiche gemal? Sdf8®fur den Fall, dass S bei
Verkauf landwirtschaftlicher Grundstiicke mit demdBrlandwirtschaftliche Ersatz-

flachen erwerben sollte. Vor dem Hintergrund, dasds Hoferbe plante, einen Tell

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
5/59



des zum Hof gehdrenden Landes zu Bebauungszweckeeardaul3ern bzw. Erbbau-
rechte daran zu bestellen, vereinbarten S und & writere Regelung hinsichtlich
des Nachabfindungsanspruchs aus § 13 H6feO mitagevom 26.3.2004 (Nachab-
findungsvertrag). Nach diesem Vertrag stand T im d&ll, dass die Grundstiicke
oder Teile davon Baulandqualitat erhalten sollteim, Anspruch auf Ubertragung
eines Baugrundstiicks zur Gro3e von 1.000 gm naemner Wahl zu. Aul3erdem war
in dem Vertrag geregelt, dass T mit Erhalt des Bandstlicks auf samtliche
weiteren Anspruche gemald § 13 Ho6feO gegenuiber deferlb&€n verzichtet. Ein

weiterer Vertrag wurde zwischen den Geschwisterr2@r.2006 geschlossen. Darin
war geregelt, dass S eine noch abzuvermessend&drel in der Grof3e von 1.000
gm lastenfrei an T Ubertragen sollte. Das Finanzaeizte mit Bescheid vom
4.8.2006 gegenuber T Grunderwerbsteuer fest. Deschged wies als zu

besteuernden Rechtsvorgang den Ubertragungsvevimay 29.6.2006 aus. Der
Einspruch der T gegen die Grunderwerbsteuerfesisgthlieb erfolglos. Daraufhin

erhob sie Klage beim Finanzgericht Minster.

Entscheidung

Die Richter wiesen die Klage der T ab. Nach Anstbét Richter war der Grunder-
werbsteuerbescheid rechtmaRig. Der Ubertragungagevom 29.6.2006 unterliege
der Grunderwerbsteuer. Erst durch diesen Vertragese Anspruch der T auf

Ubereignung eines hinreichend konkretisierten Gstireks begriindet worden, da
die Parteien die Grenzen des kinftigen Grundstécétsin diesem Vertrag in einer -
der notariellen Urkunde beigefligten - Skizze eitidelbezeichnet hatten. Entgegen
der Auffassung der Klagerin sei der Erwerbsvorgaiapt von der Grunderwerb-

steuer befreit. Es lagen weder die Voraussetzufigezine Befreiung aufgrund eines
Grundstickserwerb von Todes wegen noch aufgruner €arundstiicksschenkung
unter Lebenden vor. Der in dem Nachabfindungswgraklarte Verzicht auf den

Nachabfindungsanspruch aus 8 13 H6feO kdnne nishVerzicht auf einen ent-

standenen Pflichtteilsanspruch angesehen werdam Destanden die Abfindungs-
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ansprtche nach 88 12, 13 HofeO als weichende Nmtertbund nicht als Pflichtteils-

berechtigte. Der Verzicht auf den Nachabfindungsarch aus § 13 HofeO sei nicht
als Ausschlagung einer Erbschaft oder eines Vertidses anzusehen. Der im
Erbschaftsteuergesetz verwendete Begriff des Vdrméses erfasse nur
Zuwendungen durch Verfugung von Todes wegen, alsohtsgeschaftliche

Verméchtnisse. Der Anspruch aus § 13 Ho6feO ist gbsetzlicher Natur. An dieser
Natur &ndere sich auch nichts dadurch, dass derddbfsgeschaftlich, im Wege der
vorweggenommenen Erbfolge, Ubertragen worden iste Erundstiicksschenkung
unter Lebenden liege ebenfalls nicht vor. In dem Voerklarten Verzicht auf den
Nachabfindungsanspruch nach 8§ 13 HO6feO liege eine Hreigebigkeit

ausschlieRende Gegenleistung vor. Mangels Vertiagem Erblasser, liege in dem
Verzicht kein Erbverzicht vor. Es liege auch keiar¥icht auf Zuwendungen nach 8
2352 BGB vor, da diese Vorschrift nur Zuwendungdasst, die ihre Grundlage in
einer Verfugung von Todes wegen haben, was hiacjedicht der Fall war. Auch

die Voraussetzungen fur eine Befreiung von der Gewwerbsteuer wegen Erwerb
eines zum Nachlass gehorigen Grundsticks durch ridée zur Teilung des

Nachlasses lagen nicht vor. Gegen die Entscheigdunrde Revision beim Bundes-

finanzhof (BFH)eingelegt.

Konsequenz
Im Hinblick auf die ausstehende Entscheidung des#l BBllten Betroffene ihre

Bescheide offen halten.

3. Vollstreckungsaufschubvoraussetzungen

Kernaussage

Soweit im Einzelfall die Vollstreckung eine unkgé Harte darstellt, kann die
Vollstreckungsbehorde sie einstweilen einstellererodbeschranken oder eine
Vollstreckungsmal3nahme aufheben. Ob dieses Ermdssd3ehorde im vorlaufigen

Rechtsverfahren auch dem Gericht zusteht, wennekEmmnessensreduzierung auf
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null vorliegt, ist umstritten. Das Finanzgerichbgg&on einem gerichtlichen Interims-

ermessen aus.

Sachverhalt

Die Antragstellerin beantragt im Wege der einstgeit Anordnung den
Vollstreckungsaufschub. Sie sei seit 25 Jahrensgeidig tatig und in der
Vergangenheit inren steuerlichen Verpflichtungechggkommen. Ende 2012 sei sie
unverschuldet in eine finanzielle Schieflage gerateeil Auftrage nach Erbringung
erheblicher Vorleistungen durch sie storniert wardeien. Daher konnte sie die
Ende 2012 fallig gewordenen Steuern nicht aufonnd&ie Antragstellerin rechnet
jedoch in naher Zukunft mit der Generierung vontfgen. Das Finanzamt betreibt
die Vollstreckung wegen Forderungen in Hohe voi®dQ.EUR. Die Antragstellerin

beantragt Vollstreckungsaufschub.

Entscheidung

Der Antrag ist zulassig, aber unbegrindet. Das dBerkann eine einstweilige
Anordnung zur Regelung eines vorlaufigen Zustamdd€eézug auf ein streitiges
Rechtsverhaltnis treffen, wenn diese Regelung, altem bei dauernden Rechts-
verhaltnissen, notwendig ist, um wesentliche Nah&bzuwenden oder drohende
Gewalt zu verhindern oder aus anderen Grinden egsicheint. Da es dem Gericht
grundsatzlich verwehrt ist, anstelle der Verwaltwige Ermessensentscheidung zu
treffen, bestehen lediglich in den Fallen der Eseasreduzierung auf null keine
Bedenken gegen eine einstweilige Anordnung. Dasrfzigericht geht von der
gerichtlichen Befugnis aus, im Rahmen der einstgail Anordnung im Hinblick auf
Billigkeitsentscheidungen wie Stundung, Erlass ddalstreckung Interimsermessen
auszuiben. Der zulassige Antrag war jedoch unbdgtiinda die weiteren
Voraussetzungen fir den Erlass einer einstweiligemmrdnung nicht vorlagen.
Insbesondere war eine kurzfristige Tilgung bei Aletragstellerin nicht zu erwarten.

Vielmehr hatte sie lediglich zur vagen Hoffnung did Erteilung lukrativer Auftrage
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vorgetragen.

Konsequenz
Um Vollstreckungsschutz zu erlangen, missen dereHidth angemessene Raten
angeboten werden, um somit eine kurzfristige Titguier Steuerschulden zu

dokumentieren. Der Antrag kann auch im gerichtlircherfahren gestellt werden.

4. Pferdezucht und Liebhaberei
Kernaussage
Eine nur mit 2 — 3 Zuchtstuten gefihrte Pferdezudntn nicht mit Gewinner-

zielungsabsicht betrieben werden.

Sachverhalt

Der Klager war in den Streitjahren nichtselbstsigirtdtig. Er erklarte erstmals im

Jahr 2004 gegeniber dem Finanzamt (FA) EinkinfteLand- und Forstwirtschaft

(Pferdezucht im Nebenerwerb). Der Klager hielt oiwen 1 bis 3 Zuchtstuten und
veraul3erte in einzelnen Jahren jeweils ein Fohleilweise wurden Fohlen aber
auch tot geboren und es verendete auch mal einetsfute. In den Jahren 2004 bis
2010 erklarte der Klager pro Jahr jeweils Verlugtaschen ca. 9.000 EUR und
16.500 EUR. Fir 2004 bis 2009 berticksichtigte daslié Verluste nach § 165 Abs.

1 AO. Der Klager teilte auf eine Anfrage zur Gewarrelungsabsicht mit, dass er
vor Aufnahme der Tatigkeit zwar keine Marktunterautg vorgenommen habe und
er noch 2 Jahre lang mit Verlusten rechne, danbeh@ewinne erwarte. Werbemalf3-
nahmen seien nicht durchgefiihrt worden. Der Tatigkielme er sich ca. 60 Stunden
monatlich. Er gab am 21.9.2009 an, dass geplantigeiZucht auf 4 Zuchtstuten zu
erweitern. Die 6 vorhandenen Stélle wirden danPé&irsionspferde genutzt. Im Jahr
2004 sei eine Baugenehmigung fir einen neuen B&htragt worden. Fir das
Wirtschaftsjahr 2009/2010 werde ein Gewinn von ¥A000 EUR erwartet. Nach

dem Bau des Stalles sei mit einem Gewinn von 18BO& bis 20.000 EUR zu
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rechnen. Dass der Bauantrag abgelehnt worden eitie, der Klager am 10.2.2012
mit. Daher fielen die Zusatzeinnahmen flr Pensiferdp weg. Aul3erdem seien 2
tragende Zuchtstuten seien verendet, eine habehlerDie Pferdezucht werde zum
31.12.2010 aufgegeben. Durch Einkommensteuerbekxlais 2012 erkannte das
FA die Verluste 2004 - 2010 nicht mehr an. Im dagegingelegten Einspruch trug
der Klager vor, er habe die Land- und Forstwirtfichaendet, als klar geworden sei,
dass ein Uberschuss nicht erzielt werde. Den Higsen fir 2004 bis 2006 gab das
FA statt, die Einsprtche fur 2007 bis 2010 wiedagegen zurlck.

Entscheidung

Das Finanzgericht Dusseldorf (FG) gab dem FA ReEktliege wegen fehlender
Gewinnerzielungsabsicht eine steuerlich nicht @ Liebhaberei vor. Obwohl die
Verluste sogar noch stiegen, fiihrte der Klager Betrieb unverandert fort. Nach
Ansicht Richter konnte die Pferdezucht des Klagem vornherein keinen
Totalgewinn abwerfen. Mangels einer objektiven Gmerzielungsmoglichkeit hatte
der Klager auch keine Gewinnerzielungsabsicht. Zé&nnahme einer
Gewinnerzielungsabsicht genige nicht, dass theclegine Gewinnchance bestand.
Die in den Jahren 2004 bis 2010 unterhaltene Pfedf¢ flhrte insgesamt zu
Verlusten von rund 70.000 EUR, ohne dass diesehdonr@gliche stille Reserven
ausgeglichen gewesen waren. Hinzu kadme, dass diele2iicht auch nicht nach
betriebswirtschaftlichen Grundsatzen betrieben eurDie Verkaufe der Fohlen
erfolgten nicht auf Auktionen, sondern (ber Bekannbzw. Inserate in
Pferdezeitschriften. Die erhofften hohen Preise Fdhlen entsprachen nicht einer
realistischen Einschatzung der Marktsituation. Smriten auf Fohlen-Auktionen
erzielte Preise nicht als Vergleichspreise heramggz werden. Um wirtschaftlich
mit Gewinn zichten zu kdnnen, werde die Pferdezaahteiner zu schmalen Basis
betrieben. Bei der Pferdezucht komme die Qualit@tGanzen aus der Quantitat.
Hohe Verkaufspreise seien regelmaldig nur zu erzieienn aus einer genugend

groRen Zahl von Fohlen die Besten ausgewahlt wekd@men. Nur dann sei ein
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entsprechender Gewinn zu erwarten. Dieser mussa& migr die betrachtlichen
Aufzucht- und Ausbildungskosten der verkauften &idecken, sondern zichterische
Fehlschlage bei nicht abgesetzten Pferden ausgleicBereits vor 2004 wurden
Pferde aus privaten Grinden gehalten. Der Pland®feu zlchten, beruhe darauf,
dass die Tochter krankheitsbedingt nicht mehr Tuenireiten konnte, so dass —
teilweise mit dem vorhandenen Pferdebestand —Z&ucht aufgebaut werden sollte.
Im vorliegenden Fall konnte nach Ansicht des Gésiciuch nicht angenommen
werden, dass der Klager die fehlende Gewinnerzgsiondglichkeit verkannt hat.
Spatestens ab dem Jahr 2007 sei ihm bewusst gevdessnauf der bisherigen Basis
ein Totalgewinn nicht zu erzielen sei. Soweit ewspuiinglich geplant habe,
Pensionspferde in neu zu errichtenden Boxen aufener und damit die Verluste
auszugleichen, war dieser Plan jedenfalls mit declalagigen Bescheidung ihres
Bauantrags gescheitert. Bei einem Pferdezuchtbetnigésse mit Rickschlagen wie
genetisch bedingten Fehlziichtungen oder Verletaungei der Fohlenaufzucht
gerechnet werden. Aul3erdem miussten erhebliche r7ikoaten bertcksichtigt
werden. Es gelte auch hier, dass die Folgen eiezelichterischer Fehlschlage nur
durch Quantitat ausgeglichen werden koénnen. Es nseht ersichtlich, dass
MalRnahmen ergriffen worden seien, um den Betrietisghaftlicher zu flhren.
Vielmehr sei in einigen Jahren sogar ganzlich davawzichtet worden, die Stuten
decken zu lassen, um Kosten zu sparen. Dadurchn deienahmen aus zu

erwartenden Fohlen aber gerade nicht mehr zu erziel

Konsequenz
Die Entscheidung zeigt auf, welche Voraussetzunpenrerfillen sind, um eine
Pferdezucht nicht als Liebhaberei, sondern mit @aeisizielungsabsicht zu

betreiben.
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5. Vorratsdatenspeicherung

Kernaussage

Der Europaische Gerichtshof (EuGH) hat die Richdliiber die Vorratsspeicherung
von Daten fur ungiltig erklart. Sie beinhaltet nagbffassung des EuGH einen
Eingriff von grofiem Ausmald und besonderer Schwaralie Grundrechte auf
Achtung des Privatlebens und auf den Schutz pend@zegener Daten, der sich
nicht auf das absolut Notwendige beschrankt.

Sachverhalt

Durch die Richtlinie zur Vorratsdatenspeicherundlteso die diesbezlglichen
Vorschriften innerhalb der einzelnen Mitgliedsstésaharmonisiert werden. Es sollte
sichergestellt werden, dass die Daten von Kommuioiksdiensten zur Verhttung,
Ermittlung und Verfolgung schwerer Straftaten wigamisierter Kriminalitat und
Terrorismus zur Verfiigung stehen. Der Osterreiti@s@erfassungsgerichtshof und
der irische High Court riefen den Europaischen &wshof (EuUGH) an, um zu
uberprifen, ob die Richtlinie zur Vorratsdatensperang gegen das Grundrecht auf
Achtung des Privatlebens sowie das Grundrecht eliit3 personenbezogener Daten

verstolit.

Entscheidung

Der EuGH erklarte die Richtlinie zur Vorratsdategisherung fir ungultig. Zunachst
kobnnen aus den auf Vorrat zu speichernden Daten ggiaue Schlisse auf das
Privatleben der Personen, deren Daten gespeicleedew, gezogen werden, womit
in die Grundrechte auf Achtung des Privatlebens udds Schutzes
personenbezogener Daten eingegriffen wird. Auch nwedie Zielsetzung
(Bekampfung schwerer Kriminalitdt) dem Gemeinwolend, so wird hier doch
unverhaltnismafig in die Grundrechte der Unionséiiggngegriffen. Notwendig ist,
dass die Eingriffe auf Basis der Richtlinie auf dswendigste beschrankt werden

und zudem gewabhrleistet wird, dass eine missbranehlVerwendung der Daten
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ausgeschlossen ist.

Konsequenz

Nachdem das Bundesverfassungsgericht das deutseketzGzur Vorratsdaten-
speicherung fur ungultig erklart hatte, wollte drutsche Gesetzgeber das nun
ergangene EuGH-Urteil abwarten. Auch wenn der Kioakvertrag eine Umsetzung
der Richtlinie zur Vorratsdatenspeicherung vorsisbtist nun vollig offen, ob, wie

und wann eine diesbeztigliche Regelung in Deutsdhéaiolgt.

6. Ruckwirkende Verlustabzugsneuregelung

Kernaussage

Durch das Jahressteuergesetz (JStG) 2010 wurdikeeslistellung eines verbleibenden
Verlustvortrags neu gefasst und eine grundsatzliddiadung an die der

Einkommensteuerfestsetzung zugrunde liegende Bastegsgrundlage festge-
schrieben. Diese Neuregelung gilt erstmals fur &d, flr die nach dem 13.12.2010
(Tag der Verkindung des Gesetzes) eine Erklarung Faststellung des ver-

bleibenden Verlustvortrags abgegeben wird. FUr demass eines Verlust-

feststellungsbescheids ist damit zwingend erfoicterldass der Verlust in einer
Einkommensteuerfestsetzung festgestellt wordeadst festgestellt werden kdnnte.
Mangels einer schiutzenswerten Vertrauensgrundstgkiermit keine verfassungs-

rechtlich unzulassige Riuckwirkung verbunden.

Sachverhalt

Der Klager, ein gelernter Flugzeugmechaniker, begetien Abzug von Kosten fur
den Lehrgang zum Verkehrsflugzeugfihrer als Werbkogten. Das Finanzamt liel3
jedoch nur den Sonderausgabenabzug begrenzt aM® £0R zu und setzte die
Steuer im Einkommensteuerbescheid fur 2008 auf B Est. Der Bescheid wurde
bestandskraftig. Am 12.12.2011 erklarte der KlageRahmen einer Erklarung zur
gesonderten Feststellung des verbleibenden Vedustgs auf den 31.12.2008
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vorweggenommene Werbungskosten fur die Ausbilduagn 2/erkehrspiloten in
Ho6he von rund 26.000 EUR. Das Finanzamt lehnt&/drtustfeststellung ab.

Entscheidung

Das Finanzgericht (FG) wies die hiergegen geriehtétage ab. Die begehrte
Feststellung eines verbleibenden VerlustvortragsEznkommensteuer ist durch die
Anderungen des JStG 2010 ausgeschlossen. Die liplsetdeuregelung, die fur die
Feststellung eines verbleibenden Verlustvortrage dericksichtigung der
Besteuerungsgrundlagen, wie sie der Einkommendestisetzung zugrunde liegen,
verlangt, gilt erstmals fur Verluste, fur die digkl&rung nach dem 13.12.2010
abgegeben wird. Eine verfassungsrechtlich unzgésBitckwirkung ist mangels
schitzenswerter Vertrauensgrundlage nicht gegebesa. Einkommensteuerfest-
setzung des Klagers war zum Zeitpunkt der erstmalighwendung der Neuregelung
noch nicht bestandskraftig, so dass der Klager déimedie Verlustfeststellung
notwendige Anderung der im Einkommensteuerbeschrid Grunde gelegten
Besteuerungsgrundlagen hatte herbeifiihren kdnnerN&uregelung fuhrt zudem im

Wesentlichen zu dem gleichen Ergebnis wie die vigimarrschende Rechtspraxis.

Konsequenz
Die zugelassene Revision zum Bundesfinanzhof wendgelegt. Betroffene sollten

daher ergangene Bescheide offen halten.

7. Schwerbehindertenausweis: Fortgeltung bei gerichttiher Uberprufung?
Kernaussage

Die Herabsetzung des Grades der Behinderung vad&0mehr auf weniger als 50
ist einkommensteuerrechtlich ab dem im Bescheid ageten Zeitpunkt zu
beriicksichtigen, so dass Fahrten zwischen Wohnadgegelmaliger Arbeitsstatte
sowie Familienheimfahrten im Rahmen einer doppdtanshaltsfiihrung ab diesem

Zeitpunkt nur noch mit der Entfernungspauschale nindt mehr mit den tatsachlich
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entstandenen Kosten zu berlcksichtigen sind.

Sachverhalt

Der Klager wurde mit Bescheid von Mai 1994 als Setbehinderter mit einem Grad
der Behinderung von 80 anerkannt. Dieser Bescheidievdurch den Bescheid aus
Dezember 1999 aufgehoben, in dem ein Grad der Behing von 20 festgestellt
wurde. Den sozialgerichtlichen Rechtsweg hat déggf erfolglos ausgeschopft. In
den Streitjahren bis zum Jahr 2007 war der Klageiterhin Inhaber eines
Schwerbehindertenausweises, in dem ein Grad dend@siung von 80 ausgewiesen
wurde. Im Jahr 2005 erlieR das beklagte FinanzarR) ( gednderte
Einkommensteuerbescheide, in denen es die Fahmeschen Wohnung und
Arbeitsstatte nur noch im Rahmen der Entfernungsgaale und nicht wie zuvor mit
den tatsachlichen Kosten beriicksichtigte. Im RahdemKlage ist der Klager der
Ansicht, dass die Herabsetzung des Grades der @aimg erst mit Abschluss des
Beschwerdeverfahrens vor dem Bundessozialgerichfahr 2007 bestandskraftig

geworden ist.

Entscheidung

Die Klage sowie die Nichtzulassungsbeschwerde hakemen Erfolg. Der

Bundesfinanzhof (BFH) hat bereits hinreichend gekldass trotz Fortgeltung des
Schwerbehindertenausweises bis zur Bestandskraft Ndifeststellungsbescheids
einkommensteuerrechtlich der herabgesetzte Grad Behinderung ab der
Neufeststellung zu berlcksichtigen ist. Dem Feldtsigsbescheid wird somit
Vorrang gewahrt. Er bindet die Finanzbehodrde. Derrdhg der Neufeststellung
beruht auf einer steuerspezifischen Betrachtung®wyedie den Grundsatz der
Besteuerung nach der finanziellen Leistungsfahtgkezugrunde legt.

Behinderungsbedingt erhthte Wegekosten sind darnitdam Zeitpunkt der

rechtskraftigen Neufeststellung nicht mehr zu etavar
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Konsequenz

Die Uber den Neufeststellungszeitpunkt hinausgehemganspruchnahme der
tatsachlichen Fahrtkosten ist nicht mit dem Glegtdsatz vereinbar. Denn der
Grund fur die steuerliche Begunstigung bei einelnelelichen Grad der Behinderung,
namlich die fehlende Mdglichkeit zur Inanspruchnahiffentlicher Verkehrsmittel,

ist im Neufeststellungszeitpunkt tatséchlich etefal

8. Kindergeld und Zweitwohnsitz

Kernproblem

Innerhalb der Europaischen Union (EU) oder des [gdistchen Wirtschaftsraums
(EWR) kann es vorkommen, dass in mehreren Landegheizh ein gesetzlicher
Anspruch auf Kindergeld entsteht. Fir diese Anwewgdidlle existiert die

Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 Uber die Anwendung &gsteme der sozialen
Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstandige saeien Familienangehorige, die
innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern. Hietr es Zustandigkeitsrege-
lungen, die eine Sicherung der Anspriiche gewahdam Boppelberticksichtigung
verhindern sollen. Wurde Kindergeld in einem andeklditgliedstaat rechtmafig
gewabhrt, fihrte das zum Wegfall der Begunstigungniand. Hier hat sich jedoch

die Rechtsprechung weiterentwickelt.

Sachverhalt

Ein deutscher Staatsangehdriger und Vater von Z@ehtern bewohnte bereits seit
1977 eine Einliegerwohnung seiner Eltern in Rhaidi&falz. Nachdem er im Jahr
2005 arbeitslos geworden war, trat er im Jahr 28166 Beschéaftigung in Prag an.
Ehefrau und Kinder zogen mit um. Die bisherige Wotm wurde beibehalten und
mit der Familie wahrend des Urlaub und der Schidifeumfangreich (und nicht mit

einer Ferienwohnung vergleichbar) genutzt. Einigdrd spater verlangte die
Familienkasse das nach dem Umzug gezahlte Kinakmyelick, weil kein Wohnsitz

in Deutschland vorlage. Die dagegen gerichtete &Klages das Finanzgericht (FG)
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Rheinland-Pfalz zurtick. Nach dessen Ansicht hatt@arzein Zweitwohnsitz in

Deutschland vorgelegen; der Anspruch auf Kindergeldaber ausgeschlossen, well
nach der VO Nr. 1408/71 das Recht des Beschaftgpiagtes Tschechien gelte,
obwohl der Vater dort nach eigener Aussage keind&igeld erhalten habe. Der

Vater zog vor den Bundesfinanzhof (BFH).

Entscheidung

Der BFH bestétigte zunachst die Wohnsitzentschgdles FG, weil ein Wohnsitz

weder den uUberwiegenden Aufenthalt im Inland (zn&h der 183-Tage-Regelung)
noch den Lebensmittelpunkt voraussetze. Ob die MO 1M08/71 Uberhaupt zur

Anwendung kam, vermochte der Senat mangels Féstgjales Versicherungsstatus
des Vaters nicht zu entscheiden. Er stellte jeddah dass selbst fur den Fall der
Anwendbarkeit keine Sperrwirkung des Rechts delstraastandigen Mitgliedstaats
eintrete, folglich Anspriiche allein nach dem deuscEStG zu beurteilen sind. An
der gegenteiligen Auffassung werde nach neuer Rpadthung des Europdaischen

Gerichtshofs nicht mehr festgehalten.

Konsequenz
Im Ausland gewdahrte Anspriiche fiihren nach Auffagstes Senats nicht zu einer
vollstandigen Versagung des deutschen Kindergsidsl, aber gegenzurechnen, so

dass ein Differenz-Kindergeld zur Auszahlung getang

9. GrEStG: Kann Erbengemeinschaft selbststandiger Redbtrager sein?
Kernfrage

Eine Erbengemeinschatt ist zivilrechtlich nicht hsdahig. Sie stellt keine eigen-
standige Rechtspersonlichkeit dar und ist somithanicht parteifahig, sondern
handelt im Rechtssinn durch ihre einzelnen Mitgdieeintsprechend deren Erbanteile.
Der Bundesfinanzhof hat diesen zivilrechtlichen iGglsatz fir Zwecke der Grunder-

werbsteuer durchbrochen und die Erbengemeinschaét &ne Gesellschaft
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behandelt.

Sachverhalt

Eine Erbengemeinschaft bestehend aus zwei jewélfighbeteiligten Erben war

Inhaberin einer 85 %igen Beteiligung an einer Gmblie GmbH wiederum hielt

Grundbesitz. Durch verschiedene gesellschaftsiekbtl Transaktionen - unter
anderem eine Kapitalerhohung, deren Konsequeneetigsgeblieben sind - war die
Erbengemeinschaft zuletzt Alleingesellschafter dgundbesitzhaltenden GmbH
geworden. Daraufhin setzte das Finanzamt gegerktiiengemeinschaft Grunder-
werbsteuer fest. Hiergegen wandten sich die Erbén der Begrindung, die

Erbengemeinschaft sei nicht rechtsfahig, es saulaabzustellen, dass die GmbH

Beteiligung den Erben zuzurechnen sei.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof urteilte, dass die Erbengerchefs in ihrer gesamt-
handerischen Verbundenheit Erwerberin im Sinne @amderwerbsteuergesetzes
sein konne. Das Erreichen der Alleingesellscha&tung bei der GmbH wiederum
stelle in seiner wirtschaftlichen Bedeutung den &twon Grundbesitz dar. Erlangt
eine Erbengemeinschaft mehr als 95 % der Anteileemer grundbesitzenden
Gesellschaft, wird sie grunderwerbsteuerrechtlivhnso behandelt, als habe sie das
Grundstiick von der Gesellschaft erworben. Auf dibtdéile der Miterben sei nicht
abzustellen, weil die Erbengemeinschaft als eihtled#r Rechtstrager anzusehen sei.
Wegen der auch in der Revision noch streitigen éragm die Kapitalerhéhung
wurde die Sache im Ubrigen zur erneuten Verhandlamgdas Finanzgericht zur

weiteren Sachverhaltsaufklarung zurtick verwiesen.

Konsequenz
Die Entscheidung des Bundesfinanzhofs durchbrielst zivilrechtliche Verstandnis

der Erbengemeinschaft und ihrer Rechts- beziehusigew Parteifahigkeit fur
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Zwecke der Grunderwerbsteuer. Hier muss die Erbeegeschaft jetzt als einheit-
licher Rechtstrager gesehen werden; ein Abstellgnemzelne Erbteile ist nicht

(mehr) moglich.

10. Wird Schlusserbe Ersatzerbe?

Kernfrage

Testamentarische Gestaltungen missen umfassendcestalsg sein und alle
denkbaren Alternativen bertcksichtigen. Enthaltestdmente Licken, werden diese
durch Auslegung geschlossen. Regelmallig ist didegusg ihrerseits aber nur aus
dem Testament heraus moglich; das Ergebnis deregusy muss im Testament
zumindest angedeutet sein. Das OberlandesgericninH&atte jetzt in einem
Erbscheinverfahren dariiber zu entscheiden, ob felhiende Ersatzerbeinsetzung

durch eine Schlusserbeinsetzung "ersetzt" werden.ka

Sachverhalt

Der Erblasser war in zweiter Ehe verheiratet uniieh@it seiner zweiten Frau ein
Ehegattentestament errichtet. Fir den ersten [Erbftten sich die Ehegatten
wechselseitig zu Alleinerben eingesetzt. Zu genamen Schlusserben hatten sie die
Tochter des Erblassers aus erster Ehe sowie defierNéér Frau eingesetzt. Eine
Ersatzerbeinsetzung fehlte in dem Testament eberesoveitere Anhaltspunkte flr
eine etwaige Testamentsauslegung. Nach dem ToHrb&ssers schlug die Frau das
Erbe aus. Daraufhin beantragte die Tochter desagsbts einen Alleinerbschein.
Hiergegen wandte sich der Neffe der Frau mit degr&edung, er sei wegen der
Schlusserbeinsetzung, die als Ersatzerbeinsetaggsahen werden musse, halftiger
Miterbe.

Entscheidung
Das Gericht wies den Antrag des Neffen ab. Die &ddrbeinsetzung konne nicht in

eine Ersatzerbeinsetzung umgedeutet werden. DuecAusschlagung der Ehefrau

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
19/59



stehe dieser kein gesetzliches Erbrecht zu. Didartesntarisch geregelte
Konstellation der Schlusserbeinsetzung liege nash #&rblasser nicht vor, weil er
zuerst verstorben sei. Der Schlusserbeinsetzurge liegelméfiig die Annahme
zugrunde, dass der Uberlebende Ehegatte die Efbseldn annehme. Schlagt der
uberlebende Ehegatte aber aus, dann erhalt er eliigvingsbefugnis Uber sein
Vermdgen zurtick. Fur diesen Fall kbnne nicht angenen werden, dass der
Erblasser an seiner Schlusserbeneinsetzung im 8inee wegen der Ausschlagung
erforderlichen Ersatzerbeinsetzung festhalten walknn die Tochter des Erblassers
verliert durch die Ausschlagung die Aussicht Erder tberlebenden Ehefrau zu

werden.

Konsequenz

Die Entscheidung zeigt die erforderliche Regelurdgd einer testamentarischen
Regelung; auch im Hinblick auf unerwartete Handkmgdes Erben. Ohne
ausdrickliche Ersatzerbeinsetzung ist diese red@gmaohl nicht durch Auslegung

Zu ersetzen.

11. Zur Bestimmbarkeit eines Personenkreises

Rechtslage

Setzt ein Erblasser einen Erben ein, den er zughkesepflichtet mit dem geerbten
Vermdgen einen bestimmten Personenkreis zu foradgett sich erbschaftsteuerlich
die Frage, wer zur Erbschaftsteuer herangezogesh Veir der Personenkreis derge-
stalt unbestimmt, dass kein konkreter Beglnstigteermitteln ist, dann handelt es
sich erbschaftsteuerlich um eine sogenannte Zweakzdung, die beim un-
mittelbaren Erben der Erbschaftsteuer unterworfemmd.wlist der Kreis der
Beglnstigten bestimmbar, werden diese zur Erbstea#fr herangezogen. Das
Finanzgericht Minster hat zu den Voraussetzungem Aenahme einer
Zweckzuwendung entschieden, aber die Revision zund@&sfinanzhof ausdricklich

zugelassen.
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Sachverhalt

Die Erblasserin hatte ihren ehemaligen Arbeitgehan Erben eingesetzt, diesem
aber zur Auflage gemacht, dass er mit dem geerbtmdgen Arbeitnehmer

unterstitzen musse, die in Not geraten seien uadlidise Not nicht durch andere
Mittel, gleich von welcher Seite, lindern kdnntddas Finanzamt sah hierin eine
Zweckzuwendung an einen unbestimmten Personenkmdigog den Arbeitgeber zur
Erbschaftsteuer heran. Dieser trug vor, die Auflage Nachlassverbindlichkeit

abziehen zu kdnnen.

Entscheidung

Das Finanzgericht gab der Auffassung des FinanzarRecht. Eine Zweckzu-

wendung sei anzunehmen, wenn eine Zuwendung zwegkden erfolge und sich

an einen unbestimmten Personenkreis richte. Dabeies Personenkreis dann unbe-
stimmt, wenn die begunstigten Personen nur vagehbeben und personlich nicht

ermittelbar seien. So verhalte es sich im vorliggenFall. Insoweit sei es nicht

ausreichend, dass der Personenkreis auf die Adbwiter des Erben beschrénkt sei.
Denn aus dieser Beschradnkung konnten noch kein&sBliicisse darauf gezogen

werden, wer letztendlich aus dem Personenkreisiadragiinstigt sein kdnnte.

Konsequenz

Die Entscheidung ist noch nicht rechtskraftig. Adiegs wird man nach ihr
(einstweilen) annehmen mussen, dass es zur Verngidiner Zweckzuwendung
nicht ausreichend ist, einen begulnstigten Persoasnku beschreiben. Zuséatzlich
muss es auch dazu kommen, dass die letztendlichnbigten Personen uber die

Begunstigungsvoraussetzungen bestimmt werden konnen

12. Beweisverwertungsverbote im Besteuerungsverfahren
Kernaussage

Ein Verwertungsverbot folgt nicht aus einer mogtch Verwirklichung der
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Geheimnishehlerei durch die Steuerbehotrden. Bevgedndie durch andere, auf
rechtswidrige Weise verschaffte Beweismittel migéel erlangt wurden, durfen nur
im Fall von qualifizierten grundrechtsrelevantenrfdbrensverstofRen oder bei in

strafbarer Weise erlangten Erkenntnismitteln mi@mvertet werden.

Sachverhalt

Der Klager hatte 1998 den Uberwiegenden Teil sdioestes verkauft. Der Gesamt-
kaufpreis wurde mit 4 Mio. DM angegeben. Nach Hinlegg eines Steuerstraf-
verfahrens ergaben sich Anhaltspunkte dafir, dass llldger neben dem
beurkundeten Kaufpreis noch 800.000 DM in bar éehahatte. So beinhaltete ein
Vermerk einer Bank anlasslich der Grindung eindtug, die Aussage, dass der
Verkauf des Forstbetriebes 4,8 Mio. DM erlost haidem bestéatigte der Kaufer
gegentuber der Steuerfahndung eine Kaufpreiszaludgser Hohe. Das Finanzamt
erlie3 einen geanderten Feststellungsbescheid9®8 Lind erh6hte die dem Kéaufer
gegenuber festgesetzte Grunderwerbsteuer. Der Klageht ein qualifiziertes
materielles Verwertungsverbot geltend und klagtegeden Steuerbescheid vor dem
Finanzgericht (FG).

Entscheidung

Das FG wies die Klage ab. Ein unmittelbares oddtetbares Verwertungsverbot
folgt insbesondere nicht aus einer moglichen Veadwinung der Geheimnishehlerei.
Nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (Bt nicht jeglicher Verstol3

gegen Form- und Ordnungsvorschriften zwangslaufigginem Verwertungsverbot.
Tatsachen sind lediglich dann schlechthin und glede Ausnahme unverwertbar,
wenn die Ermittlung der Tatsachen einen verfasseabfich geschitzten Bereich
des Steuerpflichtigen verletzt oder wenn die Tditeadn strafbarer Weise von der
Finanzbehotrde erlangt worden sind. Nach diesen dSéiren erzeugen Beweisver-
wertungsverbote grundsatzlich auch keine FernwgkuMangels qualifizierten

grundrechtsrelevanten Verfahrensverstof3en unterlageler der Vermerk der Bank
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noch die Aussage des Kaufers einem Verwertungstendel der Ankauf von Daten
nicht strafbar ware, ergab sich auch kein Verwgsuerbot aus einer moglichen
behordlichen Straftat.

Konsequenz

Anders als in den USA ist es in Deutschland schgieaus Verfahrensfehlern
Verwertungsverbote abzuleiten, da in Deutschlandfalieensfehler nicht das
gesamte Verfahren "infizieren". Hier schied ein Wertungsverbot aus, da allenfalls

marginale Verfahrensfehler vorlagen.

13. "In camera"-Verfahren: Kostenentscheidung?

Kernaussage

Das Verfahren nach § 86 Abs. 3 FGO (sogenanntesamera-Verfahren) ist

jedenfalls dann ein unselbstandiges Zwischenvesfalmhne eigenstandige Kosten-
entscheidung, wenn der Antrag nach 8 86 Abs. 3 le@Glglos geblieben und/oder

die im Rahmen des § 86 Abs. 3 FGO in Anspruch gemene Behotrde Beteiligte

auch des Hauptsacheverfahrens ist.

Sachverhalt

Der Antragsteller beantragte in dem seine Gesdiafesrhaftung wegen
Umsatzsteuer 2002 und 2003 betreffenden Klageveriabeim Finanzgericht (FG)
durch den Bundesfinanzhof (BFH) festzustellen, d#s3sNeigerung der Vorlage des
vollstandigen Berichts zum Umsatzsteuerbetrug aQ%12durch das beklagte
Finanzamt (FA) rechtswidrig war. Dieser Berichtndias FG nicht angefordert hatte,
war ihm zusammen mit anderen Akten versehentlickrrilitelt und auf ent-
sprechenden Hinweis des FA zurickgesandt wordess &xifolgte zugleich mit dem
Hinweis an die Beteiligten, dass der Bericht nibstandteil der Akten sei, die das

Gericht der Entscheidungsfindung zugrunde legerderiir
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Entscheidung

Der BFH wies den Antrag als unzulassig zuriick. Na@6 Abs. 1 Finanzgerichts-
ordnung (FGO) sind Behotrden grundsatzlich zur \gwlaon Urkunden und Akten,
zur Ubermittlung elektronischer Dokumente und zwsliinften verpflichtet. Nach
Abs. 2 der Vorschrift kann die Vorlage von Urkundmter Akten, die Ubermittlung
elektronischer Dokumente und die Erteilung von Austen verweigert werden,
wenn die Vorgange aus bestimmten Grinden geheimtgahwverden missen. Nach
Abs. 3 der Vorschrift stellt der BFH auf Antrag esnBeteiligten in den Féallen der
Abs. 1 und 2 ohne mindliche Verhandlung durch Besshfest, ob die Ver-
weigerung der Vorlage der Urkunden oder Akten, dieermittlung elektronischer
Dokumente oder die Verweigerung der Erteilung vamsldinften rechtmalig ist.
Vorliegend waren jedoch durch das FG gar keine Aofk oder Unterlagen
angefordert worden. Die Vorschrift ist auch nicht Bélle anzuwenden, in denen das
FA versehentlich tbersandte Unterlagen zurlckfordéine Kostenentscheidung
erfolgt infolge des Antrags nicht, da es sich umn eunselbstandiges
Zwischenverfahren handelt, das keiner eigenen Kestscheidung bedarf. Diese

erfolgt mit der Hauptsache.

Konsequenz

Hinsichtlich der Kostenentscheidung hat sich dieHRgrechung geéandert. Bislang
wurde der Zwischenstreit nach 8§ 86 Abs. 3 FGO allsststandiges Nebenverfahren
gualifiziert, so dass der Beschluss eine Kosteshatdung enthalten musste. Dies ist

jetzt nicht mehr der Fall.

14. Zur Veroffentlichung von schwerwiegenden berufsrectlichen Verfehlungen
unter Namensnennung

Kernaussage

Die richterlich angeordnete, nichtanonymisierte dffemtlichung einer berufs-

gerichtlichen Entscheidung, mit der besonders sphiggende berufsrechtliche
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Verfehlungen sanktioniert werden, verstol3t niclgfegedas Personlichkeitsrecht.

Sachverhalt

Der Beschwerdefiihrer ist niedergelassener Fachhmt. wurde von der Arzte-
kammer vorgehalten, gegenuber Privatpatienten Recjem erstellt zu haben, die
nicht in Einklang mit der Gebiihrenordnung fir Argténden. Dabei ging es um die
Abrechnung von "Sitzungen" ohne personliche Anwiesgnder Patienten in der
Praxis. Die Verletzung der Berufspflichten stetlies Berufsgericht in allen vier zur
Verhandlung stehenden Fallen fest. Es entzog desthBesrdefiihrer das passive
Berufswahlrecht und verhangte eine GeldbulRe in Hdalre 25.000 EUR. Zudem
ordnete das Gericht an, dass das Urteil nach Reafttsim Arzteblatt der
zustandigen Arztekammer unter voller Namensnenruangffentlicht werden darf.
Das Landesberufungsgericht reduzierte die Geldlai3e20.000 EUR, bestatigte
jedoch die weiteren Sanktionen. Gegen diese Enthamgen legte der Beschwerde-

fuhrer Verfassungsbeschwerde ein. Diese bliebgidsl

Entscheidung

Die Veroffentlichung der Verurteilung unter vollBlamensnennung setze den Arzt
zwar in der Offentlichkeit herab, jedoch hat diefedflichkeit ein berechtigtes
Interesse an einer solchen Information. Es harsigit um eine verfassungsgemalie
Rechtsgrundlage, da die Vorschrift FehlverhaltenkBanieren soll, welches das
schitzenswerte Vertrauen, das Angehdrigen der éteilb entgegengebracht wird,
erschittert oder zu erschuttern droht. Das Interdss Allgemeinheit, insbesondere
der Gemeinschaft der Versicherten und der Kammetaitggen, die ihr Verhalten
nach Kenntnis des Fehlverhaltens ausrichten konmeaohtfertigt eine nicht
anonymisierte Veroffentlichung. Sofern es sich uen\éeroffentlichung vereinzelter,
herausgehobener Falle handelt, ist dies verfasseaigich unbedenklich. Die
Verhaltnismalligkeit ist durch ausschliel3liche umdmalige Verotffentlichung in

einem berufsrechtlichen Medium gewahrt.
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Konsequenz

In insgesamt acht Landes - Heilberufekammergeseigteworgesehen, dass die
berufsrechtliche Verurteilung eines Arztes mit eifnéeroffentlichung des vollen
Namens im Arzteblatt einhergehen kann. Arzte haddsa je nachdem, in welchem
Bundesland sie praktizieren, mit unterschiedlichkonsequenzen durch ihre

Verfehlungen zu rechnen.

15. Zuwendungszeitpunkt eines Kontoguthabens (Schenkustguer)

Kernaussage

Eine Schenkung findet erst dann statt, wenn eingkbbe Bereicherung des
Versprechensempfangers festzustellen ist. Die blABgabe eines Schenkungs-

versprechens ist noch keine freigebige Zuwendung.

Sachverhalt

Die Eltern des Klagers unterhielten bis Anfang 20@4 drei auslandischen Banken
jeweils ein Gemeinschaftskonto, Uber das beiderriide unabhéangig voneinander
verfiugen konnten. Nach dem Tod des Vaters, ertdeMlitter des Klagers das
gesamte Vermdgen. Das Guthaben der drei Auslantskevurde nach dem Tod des
Vaters auf ein jeweils neu erdffnetes Konto desgKta bei der jeweiligen Bank
gutgeschrieben. Die Uberweisungen erfolgten auffjrwon Auftragen, die
ausschlief3lich von der Mutter des Klagers unterwest waren. Die Ausstellungs-
daten fur die Auftrage datieren auf einen Zeitpuzkt Lebzeiten des Vaters.
Schriftliche beziehungsweise notariell gefassteeflen gab es hierzu nicht. Der
Klager ist der Auffassung, dass ihm das Vermdgeaitsevor dem Tod seines Vaters
durch beide Elternteile zugewendet worden ist. Daklagte Finanzamt ist der
Auffassung, dass das Vermdgen nach dem Tod dessMailistandig auf die Mutter
ubergegangen ist und diese allein im AnschlussSdieenkung an den Klager tatigte.

Entsprechend wurde Schenkungsteuer festgesetzt.
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Entscheidung

Die Klage vor dem Finanzgericht blieb erfolglos.eDRevision wurde nicht zu-

gelassen. Die Abgabe eines Schenkungsversprechelits keine freigebige Zu-

wendung dar. Erst durch die Erflllung des Verspeashfindet eine objektive

Bereicherung des Versprechensempfangers statt.t Neh Wille der Beteiligten,

sondern der tatsachliche Zeitpunkt der Vollziehistigsomit entscheidend. Wird die
Schenkung mittels Uberweisung vollzogen, so findett Ausfihrung des

Uberweisungsauftrages die tatsachliche Bereichedes) Zuwendungsempfangers
und damit die Schenkung statt. Zu diesem Zeitpwmkt der Vater des Klagers
bereits verstorben, so dass das Vermogen zunadistlie Mutter des Klagers

ubergegangen war. Die Schenkung stammte somittdigfdich aus dem Vermdgen
der Mutter des Klagers. Innerfamiliare Abreden ké&mrkeine Vermégensmehrung

beim Klager bewirken.

Konsequenz
Das Urteil verdeutlicht, dass eine Schenkung zwzerén des Erblassers vollstandig
vollzogen sein muss. Im Fall der Zuwendung einesit6guthabens ist auf den

Zeitpunkt der objektiven Bereicherung zu achten.

16. Zur Unwirksamkeit des Kindigungsausschlusses einéNettopolice"
Kernaussage

Die Vereinbarung der Unkindbarkeit einer Kostenkaislgsvereinbarung
("Nettopolice"), welche ein Lebensversicherer zusem mit dem Abschluss einer
Lebens- und Rentenversicherung mit dem Versichesnglgmer vereinbart, ist

unzulassig.

Sachverhalt
Die Klagerin, ein in Lichtenstein ansassiger Lelensicherer, bot den Abschluss

fondsgebundener Rentenversicherungen an. Auf eieamheitlichen Formular

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
27/59



wurden ein Versicherungsvertrag und eine sogendtmdenausgleichsvereinbarung
abgeschlossen. In der Kostenausgleichsvereinbarwegpflichtet sich der
Versicherungsnehmer einen  bestimmten Betrag fur clbss- und
Einrichtungskosten in 48 monatlichen Raten zu zahie ihr ist bestimmt, dass die
Aufldsung des Versicherungsvertrages nicht zur Begmg der Kostenausgleichs-
vereinbarung fihrt und diese auch nicht kiindbar Ds¢ Beklagte widerrief den

Versicherungsvertrag und stellte sdmtliche Zahlarge.

Entscheidung

Der Bundesgerichtshof entschied in der Revisiorssdader Kindigungsausschluss
unzuléssig ist, da er den Versicherungsnehmer nd@h Vorschriften Uber
Allgemeine Geschéaftsbedingungen unangemessen leiigth Obwohl kein
Verstol3 gegen die rechtlichen Ruckkaufswertvorgabamliegt, kann eine
Unktndbarkeit der Vereinbarung dazu fuhren, dass\Wsicherungsnehmer mit
Verbindlichkeiten belastet wird, die Uber dem Riakiswert liegen. Wahrend ein
Abzug bei der Verrechnung der Abschlusskosten mit Bramien allenfalls dazu
fuhren kann, dass der Versicherungsnehmer keinen edien nur geringflgigen
Ruckkaufswert erhalt, erhalt er hier trotz Kundiguder Versicherung nicht nur
keinen Ruckkaufswert, sondern er muss weitere Zgeln an den Versicherer
leisten. Dies stellt eine unangemessene Benachuedi dar. Konkret hatte der
Versicherungsnehmer den Versicherungsvertrag audigdes allgemeinen 30tagigen
Widerrufsrechts bei Lebensversicherungen widerrufend damit auch der

Kostenausgleichsvereinbarung die Grundlage entzogen

Konsequenz

Die Entscheidung setzt ein positives Signal flr ®erbraucher. Renten- und
Lebensversicherern wird es erschwert, unabhangigdes Beendigung der Renten-
und Lebensversicherung, beispielsweise durch einalbbhé&ngige" Kostenausgleichs-

vereinbarung, die Provisions- und Abschlussgebiilztekassieren. Bei uniberlegt
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abgeschlossenen Vertragen sollte der Verbrauchsragda 8 8 VVG folgende

Widerrufsrecht nutzen.

17. Die vorausgefillte Steuererklarung

Begriff

Die vorausgefiillte Steuererklarung ist ein kostsesoelektronisches Serviceangebot
der Steuerverwaltung. Es soll die Erstellung dekk&mmensteuererklarung dadurch
erleichtern, dass die zu der Person bei der Stenealtung gespeicherten
Informationen angezeigt werden. Fehlerhafte Angakénnen damit bereits im
Vorfeld durch eine Kontaktaufnahme beim Datentbtleni (z. B. Arbeitgeber,

Krankenversicherung) bereinigt werden.

Was wird gespeichert?

Folgende Informationen werden zunachst zur Verfgggestellt: Vom Arbeitgeber
bescheinigte  Lohnsteuerdaten, Bescheinigungen Ulen Bezug von
Rentenleistungen, Beitrdge zu Kranken- und Pflegasigerungen sowie Vorsorge-
aufwendungen (z. B. Rurup- oder Riester-VertraDe).Daten sollen jeweils ab dem
28.2. zur Verfugung stehen (erstmals fur 2012) wedden 4 Jahre zum Datenabruf
angeboten und nach Zeitablauf wieder gel6scht. [@aSieuerverwaltung keine
Kenntnis Uber die Anzahl und Vollstandigkeit dersam zu Ubermittelnden Daten hat
(z. B. Lohnsteuerbescheinigungen von mehreren fgbleern zu einem Steuerfall),
bleibt es auch bei Nutzung der vorausgeflllten &wllarung Aufgabe des
Steuerpflichtigen bzw. seines Steuerberaters, derD der Steuererklarung auf
Vollstandigkeit und Richtigkeit zu Uberprifen unéggbenenfalls entsprechende
Anderungen und Erganzungen vorzunehmen. Die Einfighrder vorausgefiillten

Steuererklarung wird daher nicht den Bedarf anestielner Beratung verringern.

Anmeldung und Authentifizierung

Um die bei der Finanzverwaltung gespeicherten Dabenfen zu kdnnen, muss sich
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der Steuerpflichtige im ElsterOnlinePortal anmeldemd authentifizieren. Dariiber
hinaus kann er auch Dritte (z. B. seinen Steuetd®grbevollmachtigen, fur ihn seine
Daten einzusehen und bei Erstellung der Steueranddzu verwenden. Zusatzlich
ist fir Steuerberater bei deren Kammern eine Mbged zur elektronischen
Ubermittlung der Vollmachtsdaten an die Finanzvdturg eingerichtet worden
(Vollmachtsdatenbank). Mit einem amtlich vorgesehen Vollmachtsformular
erteilt der Mandant die Einwilligung zum Abruf seinbei der Finanzverwaltung
gespeicherten Steuerdaten. Nachdem die Volimadbktsdeon den Beratern an die
Finanzverwaltung Ubermittelt wurden, erhalten dmtsprechenden Mandanten ein
Informationsschreiben, in dem ihnen mitgeteilt widdss die jeweilige Kanzlei die
Bevollmachtigung zum Datenabruf gegeniber der ®teunsaltung angezeigt hat
und sie der Erteilung der Berechtigung bis zu datieden Frist widersprechen

konnen.

Aussicht

Die Madoglichkeit der Dateneinsicht erfordert Geduldenn bei Nutzung der
Vollmachtsdatenbank wird der Berater frihestenr8& Tagen freigeschaltet. Die
Daten konnen als Ausfillhilfe im Steuerformular wendet werden. Der Name

verspricht zurzeit mehr, als er hélt.

18. Erbschaftsteuer: Zum Billigkeitserlass

Kernaussage

Die Ablehnung einer abweichenden Steuerfestsetzawmg sachlichen oder
personlichen Billigkeitsgrinden ist obgleich des Hrbschaftsteuerrecht geltenden
Stichtagsprinzips nicht ermessensfehlerhaft, wearEdoschaftsteuer auf eine durch
Vermachtnis zugewendeten Leibrente entfallt, digemelnsolvenz des verpflichteten

Erben nicht mehr gezahlt wird.
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Sachverhalt

Die Klagerin war Verméachtnisnehmerin nach ihremst@benen Lebensgefahrten.
Erben und Vermachtnisverpflichtete waren dessennSaind Tochter. Das
Vermachtnis bestand aus einer Einmalzahlung, zamb& gleichen Jahresraten und
aus einer monatlichen Leibrente. Das Finanzamt @&3te Erbschaftsteuer fest fur
Sachwerte und fir die Rente in Form der beantraggénesversteuerung. Aufgrund
einer Uberschuldung der Vermachtnisverpflichtetdolgen keine Rentenzahlungen
mehr. Daher beantragte die Klagerin, ihr die emtspende Erbschaftsteuer aus
Billigkeitsgriinden zu erlassen. Das FA lehnte denirdg ab. Hiergegen klagt die
Klagerin vor dem Finanzgericht (FG).

Entscheidung

Vor dem FG hatte die Klagerin ebenfalls keinen rf&cin Erlass aus sachlichen
Billigkeitsgrinden kommt in Betracht, wenn die Hetmng der Steuer zwar dem
Gesetz entspricht, aber infolge eines Gesetzesaigsh den Wertungen des
Gesetzgebers derart zuwiderlauft, dass sie unlatisgheint. Dies setzt voraus, dass
der Gesetzgeber die mit der Einziehung der Steedunmdene Harte nicht bewusst in
Kauf genommen hat. Danach kommt ein Erlass auslisleh Billigkeitsgriinden
nicht in Betracht, da andernfalls das im Erbschaftd Schenkungssteuerrecht
geltende und vom Gesetzgeber bewusst eingefUhrtdt&jsprinzip unterlaufen
wirde. Das Stichtagsprinzip fiihrt dazu, dass easthndem Stichtag eintretende
Entwicklungen, die den Umfang bzw. den Wert des fangenen Vermogens
betreffen, fir die Steuerfestsetzung nicht zu Hesigbtigen sind. Daher kann die
nachtragliche Entreicherung der Vermachtnisverptiéiten hier nicht bertcksichtigt

werden.

Konsequenz
Es bleibt abzuwarten, ob das Urteil rechtskraftigdlwDas FG hat die Revision zum

Bundesfinanzhof zugelassen. Dort stellt sich fotgerrrage: Ist die festgesetzte
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Erbschaftsteuer fir ein Vermachtnis, flr das dieelversteuerung nach 8§ 23 Abs. 1
ErbStG gewahlt wurde nach Vermogensverfall des dehtnisverpflichteten wegen

sachlicher oder personlicher Billigkeitsgriinde dassen?

19. Begunstigtes Betriebsvermogen und Pflichtteilsverbdlichkeiten

Rechtslage

Nachlassverbindlichkeiten sind im Rahmen der Erafisteuer (zunachst)
abzugsfahig. Gehort zum Nachlass aber steuerlefreNermégen (z. B.
Betriebsvermdgen) und stehen die Verbindlichkeitemt dem erbschaft-
steuerbefreiten Vermogen im Zusammenhang, danndsase Verbindlichkeiten nur
in dem Verhaltnis abzugsfahig, das dem Verhaltnis \erbschaftsteuerfreiem
Vermogen zum Gesamtnachlass entspricht. Vor diesBntergrund hatte das
Finanzgericht Minster Uber die volle oder lediglaiteilige Abzugsfahigkeit von

Pflichtteilsanspriichen zu entscheiden.

Sachverhalt

Ein Erblasser hatte seine Kinder lediglich zu Naobke eingesetzt. Daher machten
die Kinder gegentber dem Vorerben ihre Pflichtéelpriche geltend. Da zum
Nachlass steuerbefreites Betriebsvermdgen gehietgicksichtigte das Finanzamt
die in vollem Umfang als Nachlassverbindlichkeitegeltend gemachten

Pflichtteilsanspriiche anteilig. Hiergegen wandtehsider Vorerbe mit der

Begrindung, dass die Pflichtteilsanspriche zwar derm gesamten Nachlass zu
berechnen seien, aber nicht im wirtschaftlichen adusenhang mit dem

Betriebsvermdgen sttinden.

Entscheidung
Das Finanzgericht Munster gab dem Finanzamt Réiefft,aber die Revision zum
Bundesfinanzhof zu. Ein wirtschaftlicher Zusammaetthazwischen Verbind-

lichkeiten und erbschaftsteuerbefreitem Vermdgerstdie dann, wenn die
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Entstehung der Verbindlichkeit ursachlich und umeliviar auf Vorgangen beruhe,
die das privilegierte Vermogen betreffen. Diese tt@tbare Verknupfung liege hier

vor, da die wirtschaftliche Belastung des begitestig/ermdgens daraus resultiert,
dass die Hohe der Verbindlichkeit nach dem beggiesti Vermégen bemessen
wurde. Die Verknipfung der Pflichtteilsverbindligik mit der Erbschaft in ihrer

Gesamtheit folge aus dem Charakter des Pflichtteitds.

Konsequenz
Die Entscheidung héatte, wenn der Bundesfinanzhef mstétigt, weitreichende

Folgen. Denn aus der Begriundung folgt, dass dech@&ilsanspruch mit jedem
einzelnen Nachlassbestandteil verknlpft ist. SoweiRahmen der Erbschaftsteuer
Privilegien flr einzelne Nachlassbestandteile getvalwerden, ware die

Verbindlichkeit aus einem Pflichtteilsanspruch alemer zu ktirzen.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Private Nutzung des Dienstwagens: Reichweite des secheinsbeweis
Kernproblem

Die Rechtsprechung zur Dienstwagenbesteuerung b&ibeitnenmer hat im
vergangenen Jahr wesentliche Anderungen gebrachfpagsen missen solche
Arbeitnehmer, denen die Privatnutzung des Dienstwag@ingeraumt wurde, hiervon
aber keinen Gebrauch machen und davon ausgehenhadi®s keine steuerliche
Relevanz. Hier sagt der Bundesfinanzhof (BFH), dalt=n die Moglichkeit der
Privatnutzung zu einem geldwerten Vorteil fuhrt.gégen kann sich das Finanzamt
nicht mehr darauf berufen, dass der Beweis degrerhscheins immer fur die
Privatnutzung des Dienstwagens spricht. Diese Hadizafen vor allen Dingen
Gesellschafter-Geschaftsfihrer oder familienanggbhtingestellte, denen zwar die
Privatnutzung des Dienstwagens auf dem Papier sagemwar, hiervon aber nach
Vermutung des Finanzamts mangels Uberwachung desubisverbots regelmaRig

Gebrauch machten.

Sachverhalt

Dem Sohn des Betriebsinhabers wurde ein Audi A6 Biarar dienstlichen Nutzung

uberlassen. Das Kennzeichen trug die InitialenSt#mes, der als Privatwagen einen
Porsche 911 fuhr. Vertraglich existierten ledigligin Uber 20 Jahre alter

Ausbildungsvertrag und eine Zusatzvereinbarung darm Jahr 1995, in der das
private Nutzungsverbot eines Dienstwagens geregelitie. Weitere Vertrdge waren
nach Auffassung des Vaters fir den Sohn als kierftiGGeschaftsinhaber nicht
erforderlich. In der Lohnsteuer-Aul3enprifung 2003 2009 warf der Prifer die

fehlende Uberwachung des Nutzungsverbots vor utatieseinen geldwerten Vorteil

an. Der Vater argumentierte, die Einhaltung desbbisr mit dem Blick aus dem

Fenster Uberwacht zu haben. Einspruch und Klagbdri erfolglos, die Revision

wurde jedoch zugelassen.
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Entscheidung

Der BFH sah die Revision als begriindet an. AlleanMdglichkeit des Sohnes, als
faktischer Geschaftsfuhrer Uber das Fahrzeug ztinbesen und daraus auf eine
private Nutzungsbefugnis zu schliel3en, reiche nihs$. Arbeitslohn liege nur
insoweit vor, wie der Sohn zur Privatnutzung befagi. Das Finanzgericht habe
daher zu prifen, ob die Erlaubnis dafir gegebetisntaufgrund konkludent
geschlossener Vereinbarung erfolgte. Zumindestheeider Beweis des ersten
Anscheins oder die fehlende Uberwachung in Ermamgekiner Kontrollinstanz
nicht aus. Auch wenn wie im Streitfall bei einer wAderhandlung des
Nutzungsverbots keine arbeits- oder strafrechtficikk®nsequenzen zu erwarten

seien, rechtfertige dies keinen steuerstrafredtghcGeneralverdacht.

Konsequenz
In der Beratungspraxis wird man sich darauf eifetelmissen, dass sich der
Lohnsteuerprifer verstarkt auf die Suche nach deivatfahrten mit dem

Dienstwagen machen wird.

2. Steuersatz fir eBooks und Online-Bibliotheken
Einfihrung
EBooks (elektronische Bulcher) erfreuen sich zurzeiolRer Beliebtheit.

Umsatzsteuerlich halt sich der Spal3 jedoch in Grenz

Aktuelle Verwaltungsanweisung

Die Oberfinanzdirektion (OFD) Frankfurt a. M. weidarauf hin, dass nur die
Lieferung gedruckter Biicher dem ermaRigten Stetersderliegt. Die Uberlassung
von eBooks stellt hingegen in der Regel GberhaaptekLieferung dar, sofern diese,
wie Ublich, aus dem Internet heruntergeladen wertiediesem Fall handelt es sich
um eine auf elektronischem Weg erbrachte sonstigistung, die per se nicht

beglinstigt ist. Soweit die Uberlassung allerdinggssehen Unternehmen erfolgt, z.
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B. zwischen Verlag und Buchhandler, kann der Umggigebenenfalls auch eine
begunstigte Ubertragung eines Urheberrechtes darsteNur wenn eBooks
ausnahmsweise auf Datentragern (z. B. CD-Rom) tgestellt werden, kann dies als
Lieferung angesehen werden. Ob hier, entgegen derffagsung der
Finanzverwaltung, der ermafigte Steuersatz anzuwwemst, wird demnéchst der
Européische Gerichtshof (EuGH) entscheiden. Die zihg von eLibrarys
(elektronische Bibliotheken) unterliegt dem Regmistsatz. Sofern Urheberrechte
Ubertragen werden, vertritt die OFD die Ansichtssda&s sich um unbeachtliche
Nebenleistungen handelt. Allerdings ist hierzu é#ién ein Verfahren anhangig,

diesmal beim Bundesfinanzhof (BFH).

Konsequenzen

Die umsatzsteuerliche Erfassung von eBooks undratyib ist nicht nur aul3erst

komplex, sondern auch noch nicht endgultig gekl&®troffene Unternehmen

konnen die Verfligung dazu nutzen, um zu Klaren, veds ihre Umséatze zu

gualifizieren sind. Sofern es sich um Umséatze hibnderen Erfassung Gegenstand
des derzeit beim EuGH oder des beim BFH anh&ngugefahrens ist, so sollte in

einem néachsten Schritt gepriuft werden, ob es sibhtlunter Berufung auf diese
Verfahren, gegen die Auffassung der Finanzverwgltuorzugehen. Unabhangig

davon muss die weitere Rechtsentwicklung aufmerksanfolgt werden.

3. Steuerbefreiung fir heilberufliche Tatigkeiten

EinfUhrung

Arzte, Heilpraktiker und andere im Umsatzsteuerge@dStG) explizit aufgefiihrte

Heilberufe sind steuerbefreit, sofern sie Leistumgebringen, die der Behandlung
von Krankheiten dienen, also ein therapeutischesl #n Vordergrund steht.

Allerdings kommt die Befreiung auch fir weiterechti im UStG aufgelistete

Berufsgruppen in Betracht, wenn diese eine heifbelne Tatigkeit ausiiben, die den

explizit im UStG bezeichneten Berufen ahnlich istder Praxis ist die Abgrenzung
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schwierig und héufig Gegenstand der Rechtsprechung.

Neue Verwaltungsanweisung

Die Oberfinanzdirektion (OFD) Frankfurt a. M. giiot einer aktuellen Verfligung,

erganzend zum Umsatzsteuer-Anwendungserlass (USeAten Uberblick ber die

Gesundheitsberufe, die eine ahnliche heilberuflithtgkeit austiben und solche, fur
die dies nicht zutrifft (z. B. Augenoptiker). Safeeine &ahnliche heilberufliche

Tatigkeit ausgelbt wird, ist diese nach Ansicht @D jedoch nur befreit, wenn sie
aufgrund einer Verordnung eines Arztes oder Heiljlrars oder im Rahmen einer

Vorsorge- bzw. Rehabilitationsmal3nahme erbrachd.wir

Konsequenzen

Unternehmen, die in der Gesundheitsbranche tang, skonnen mit Hilfe der

Verfugung klaren, ob sie eine dhnliche heilberb#id atigkeit austiben. Hinsichtlich
des weiterhin nodtigen Nachweises der medizinischatikation der konkreten

Behandlung ist jedoch derzeit umstritten, ob stett von der OFD geforderten
arztlichen Verordnung auch andere Nachweise, ziB.Gutachten, anzuerkennen
sind. Der Bundesfinanzhof (BFH) wird demnachst ueeine Entscheidung fallen.
Sofern die Befreiung also alleine aufgrund deseietién Nachweises versagt wird,
iIst zu prufen, ob der Nachweis in anderer Form amtir werden kann und
gegebenenfalls ein Rechtsbehelf einzulegen ist. OFED lasst entsprechende

Verfahren bis zur Entscheidung durch den BFH ruhen.

4. Steuerschuldnerschaft bei Bauleistungen: Neues voBMF

EinfUhrung

Die jlingste Rechtsprechung des BundesfinanzhofsHYBEur Umkehr der
Steuerschuldnerschaft bei Bauleistungen hat fleldidhe Aufregung gesorgt.
Insbesondere Subunternehmer flrchten nun um ihréstdaz, sollte die

Finanzverwaltung ihnen fir die Vergangenheit keivartrauensschutz gewéhren.
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Wie angekindigt, hat das BundesfinanzministeriunMEB nun erneut zu dieser

Problematik Stellung bezogen.

Neue Verwaltungsanweisung

Das BMF weist zunachst auf Folgendes hin: Der Lagsempfanger kann den
Nachweis, dass er Steuerschuldner ist, durch eimé#ftiche Bestatigung erbringen,
in der er darauf hinweist, dass er die bezogendelBtung seinerseits zur Erbringung
einer Bauleistung verwendet. Die Bestatigung kamnWerkvertrag oder separat
unter Benennung des konkreten Bauvorhabens erfol@egantrager sind dann
Steuerschuldner fur Bauleistungen, die an ein Wetanen des Organkreises
erbracht werden, wenn der Organtrdger selbst odexr ©rgangesellschaft die
Bauleistung bezieht, um hiermit selbst eine Batueig zu erbringen. Bauleistungen,
die fir den nichtunternehmerischen Bereich destlegsempfangers (z. B. der
privaten Immobilie) erbracht werden, sind grundséiznicht mehr von der Umkehr
der Steuerschuldnerschaft betroffen. Zuletzt eslfiuidas BMF die Voraussetzungen
zur Inanspruchnahme der Ubergangsregelung. Demnkéhnen folgende

Bauvorhaben, die vor dem 15.2.2014 begonnen wurdesh nach der alten
Rechtslage abgerechnet werden: Bei Fertigstellumg dem 15.2.2014 und bei
Fertigstellung ab dem 15.2.2014, sofern Anzahlungewor nach der alten

Rechtslage geleistet wurden. Das BMF gibt hierkugernde Beispiele.

Konsequenzen

Leider gibt das BMF noch immer keine Antwort aué iir die Praxis entscheidende
Frage: Gibt es Vertrauensschutz fur die Subunteneeloder nicht. Im Gegenteil,
durch die Neufassung der Ubergangsregelung windoel mehr Subunternehmern
ermoglicht, noch nach der Uberholten Rechtsauffagsbzurechnen. Dies mag gut
gemeint sein, wird den Subunternehmern aber dagebg@enfalls zum Verhangnis,
wenn ihnen kein Vertrauensschutz gewahrt wird. Ger&ubunternehmer sollten

daher derzeit auf jeden Fall steuerlichen Rat da@mhobevor sie Bauvorhaben
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abrechnen. Aul3erdem ist die Frage zu klaren, olRdahnungen flr abgeschlossene

und schon abgerechnete Bauvorhaben korrigiert waesditen.

5. Ohne Leistungserbringung gibt es keinen Vorsteueratug aus Anzahlungen
Kernfrage

Wer Anzahlungen leistet, kann hieraus grundsataiieh Vorsteuer ziehen, sofern
ihm hierzu eine ordnungsgemal3e Anzahlungsrechnariggt. Nach Erbringung der
Leistung wird die Anzahlung dann im Rahmen der &&trechnung bericksichtigt.
Der Européaischen Gerichtshof (EuGH) hat nun zuFtage Stellung bezogen, was

passiert, wenn die angezahlte Leistung niemalsaehnbmvird.

Sachverhalt

Ein bulgarisches Unternehmen leistete eine Anzahliir eine Lieferung, die
tatsachlich aber nie erbracht wurde. Die zustan&iganzverwaltung versagte den
Vorsteuerabzug. Zur Begrindung verwies sie aulNioait-Erbringung der Leistung,
aber auch darauf, dass der Umsatz der Steuerhetiergy gedient habe. Letztendlich
landete der Fall beim EuGH. Dieser sollte Uber ¥emsteuerabzug entscheiden,
wobei er berticksichtigen musste, dass die Anzahthicig zuriickgezahlt wurde und
der vermeintliche Lieferant unverandert zur Abflilguder Umsatzsteuer verpflichtet

war.

Entscheidung

Der EuGH verweist zunachst darauf, dass dem Urtierae der Vorsteuerabzug
zum Zeitpunkt der Zahlung nur dann verweigert werdénnte, wenn objektiv

bewiesen ware, dass das Unternehmen héatte wissesemidass der Umsatz
Bestandteil eines Steuerbetruges ist. Allerdingsveest der EuGH auch darauf, dass
unabhangig von der Klarung der vorigen Frage dutab nationale Gericht, der
Vorsteuerabzug spatestens nach Ausbleiben dewbgiziu korrigieren ist. Dabei sei

es unerheblich, ob die Anzahlung zurlckgezahlt woder ob der Lieferant
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unverandert zur Abfihrung der Umsatzsteuer vergticist.

Konsequenzen

Es ist ganz einfach: Werden Anzahlungen geleiste¢r die zugehorige Leistung
nicht erbracht, gibt es keinen Vorsteuerabzug bauss eine Korrektur des bis dato
vorgenommen Vorsteuerabzuges vorgenommen werdehdi@uRtckzahlung der

Anzahlung durch den vermeintlichen Lieferanten odessen Verpflichtung, die

Umsatzsteuer weiterhin abzufihren, kommt es hieriocgt an.

6. Warum Kaffee nicht begtinstigt ist, Latte Macchiatoaber ggf. doch
Einfihrung

Die Differenzierung zwischen ermaf3igtem und Regakstsatz ist regelmafiig Anlass
flr gerichtliche Auseinandersetzungen. Ursacheflriest, dass die Unterscheidung
haufig weder logischem Denken zuganglich noch derest. Ein Paradebeispiel
hierflr liefert eine aktuelle Verfigung der Obeafnzdirektion (OFD) Frankfurt a.
M., die sich mit der Beginstigung fir Kaffee auseiersetzt. Grund fur die
Verfigung ist, dass Unternehmer unter Berufung digf Rechtsprechung zur
Abgrenzung von beglnstigten Lebensmitteln  zu  nichieglnstigten
Restaurationsleistungen, Kaffee zum ermafigteneg&atr anbieten. Dies gilt wohl
insbesondere fur Kaffee der zur Mitnahme durchikenden gedacht ist ("coffee-to-

go"), da hier definitiv keine Restaurationsleistengorliegen.

Neue Verwaltungsanweisung

Die OFD verweist darauf, dass zubereiteter Kafisdogh nicht als beginstigtes
Lebensmittel angesehen wird, sondern lediglich églfbhnen oder -pulver.
Demnach unterliegt zubereiteter Kaffee, als niélofablisches Getrank, dem
Regelsteuersatz. Dagegen kann ein Latte Macchidso Milchmischgetrank

begunstigt sein, sofern der Milchanteil mindesténgs betragt.
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Konsequenzen

Wer glaubt er kdnnte dem Problem entgehen, in defiree trinkt, irrt. Hier gelten
die gleichen Grundsatze. Begunstigt ist nur der h$®aff* nicht jedoch die
zubereiteten Getranke. Dies soll selbst dann geltenn sich der Kunde das Getrank
am Automaten aus Kaffeepulver mit heiRem Wassdrstdlerstellen muss. Hier
fuhrt das Mischen von 2 fir sich begunstigten Idgezien zur Versagung der
Beguinstigung, also quasi "7 % und 7 % gleich 19 %er jedoch unbedingt
beglnstigt Kaffee trinken méchte, sollte darauftélesn einen Latte Macchiato mit
mindestens 75 % Milchanteil zu erhalten, der daber anicht vor Ort getrunken
werden darf. Wenn die Verfigung eines verstandializeigt, dann, dass die
Abschaffung des erméafigten Steuersatzes, die ofpagrert, aber nie ernsthaft
angegangen wurde, einen wesentlichen Beitrag zeneireinfacheren und

"gerechteren" Umsatzsteuerrecht leisten wurde.

7. Berufsrecht: Werbung mit Kurzbezeichnung

Kernaussage

Auch wenn Rechtsanwalten mittlerweile zahlreiche cliRgformen fur die

gemeinschaftliche Berufsaustuibung zur Verflgung estethat der Verkehr die
berechtigte Erwartung, dass sich die unter einahetilichen Kurzbezeichnung
auftretenden Berufstrager unter Aufgabe ihrer biehdgn und unternehmerischen
Selbstandigkeit zu gemeinschaftlicher Berufsausghuneiner haftungsrechtlichen
Einheit verbunden haben. Eine Blrogemeinschaft Bdeperation unternehmerisch
eigenstandiger Berufstrager wird der Verkehr untemer einheitlichen

Kurzbezeichnung nur bei hinreichend deutlichen Hiisen erkennen.

Sachverhalt
Der beklagte Rechtsanwalt verwendete einen Briefbogiit dem Titel "HM
Rechtsanwaélte Wirtschaftsprifer Steuerberater”. der Kanzlei arbeiten nur

Rechtsanwalte. Klein stand unten auf dem Briefopgdass mit den M.
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Wirtschaftsprifern und Steuerberatern kooperiert wiiergegen klagte ein anderer
Anwalt und berief sich auf einen WettbewerbsverstdBchdem das Landgericht
(LG) und das Oberlandesgericht (OLG) die Klage abggen hatten ging der Anwalt

in Revision zum Bundesgerichtshof (BGH).

Entscheidung

Der BGH hob die Entscheidungen der Vorinstanzen usaf gab dem klagenden
Anwalt Recht. Auch wenn Rechtsanwalten mittlerwegdlreiche Rechtsformen fir
die gemeinschaftliche Berufsaustibung zur Verfugstaen, hat der Verkehr die
berechtigte Erwartung, dass sich die unter einahegilichen Kurzbezeichnung
auftretenden Berufstrdger unter Aufgabe ihrer biehgn und unternehmerischen
Selbstandigkeit zu gemeinschaftlicher Berufsausghuaneiner haftungsrechtlichen
Einheit verbunden haben. Eine Blrogemeinschaft Bdeperation unternehmerisch
eigenstandiger Berufstrager wird der Verkehr untemer einheitlichen
Kurzbezeichnung nur bei hinreichend deutlichen Hiisen erkennen. Da hier nicht
der Eindruck einer blo3en Kooperation sondern ehladtungsrechtlichen Einheit
erweckt wird, liegt eine Irrefihrung vor, die aletthewerbswidrig einzustufen ist.
Denn es haftet hier - anders als dem Anschein nhaahder Handelnde und nicht die
Einheit.

Konsequenz
In letzter Zeit ist verstarkt zu beobachten, dasefBipfe von Berufskooperationen
"aufgeblaht" werden. Hier sollte der Mandant kdtigortifen, mit wem er es zu tun

hat und ob die Angaben stimmen.

8. Lohnabrechnung: Pflicht zur Prifung der Sozialverscherungspflicht
(Berufsrecht)
Kernaussage

Ein Steuerberater ist gehalten, bei einem Beratnagdat, das die Abrechnung von
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Sozialversicherungsbeitrdgen umfasst, auch dieeFmg klaren, ob der GmbH-
Fremdgeschéaftsfihrer in seiner Funktion einer $azisicherungspflichtigen
abhangigen Beschaftigung nachgeht oder er als taethg Tatiger von der

Versicherungspflicht befreit ist.

Sachverhalt

Die Klagerin ist ein Zusammenschluss von Korperfehazur Tourismusférderung.
Der Geschaftsfuhrer der Klagerin war bei einer \aoigergesellschaft
versicherungsfrei. Bei der Klagerin unterlag derségftsfihrer bei aulR3erge-
wohnlichen Geschaften der Kontrolle des Aufsiclitsnand konnte nach seinem
Anstellungsvertrag den Ort seiner Tatigkeit nichei foestimmen. Infolge einer
Betriebsprifung wurde der Klager als versicherufigéig eingestuft und
gegenuber der Klagerin ein Beitragsbescheid inklu§aumniszuschlagen in Hohe
von circa 68.000 EUR erlassen. Nach erfolglosemey¢ioruch klagte die Klagerin
erfolglos vor dem Sozialgericht. Hiergegen ging Kiégerin in Berufung vor das

Landessozialgericht Berlin-Brandenburg.

Entscheidung

Die Berufung blieb erfolglos. Zunachst war der Gédtsfihrer nicht

sozialversicherungsfrei. Er war an der Klagerinhhibeteiligt und konnte nicht
schalten und walten wie er wollte. Nach dem Arbeitsag war er nicht hinsichtlich
des Orts der Arbeitsausfiihrung frei und nach dese(&zhaftsvertrag wurde er vom
Aufsichtsrat kontrolliert und uUberwacht. Soweit dgteuerliche Berater, der die
Lohnabrechnungen besorgt hat, nicht gepruft hatatd@chlich eine Befreiung von
der Sozialversicherungspflicht vorliegt, ist der &gérin dieses Fehlverhalten

zuzurechnen.

Konsequenz
Vorliegend wurde gegen die Pflicht verstol3en, dezi&@versicherungspflicht bei
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einem Geschaftsfihrer zu prifen. Aufgrund der éinemenden Konsequenzen bei
nachtraglicher Feststellung der Sozialversichernpflight und der Probleme des
Regresses beim Angestellten sollte im Zweifel dastuSfeststellungsverfahren

durchgefuhrt werden.

9. Finalitat auslandischer Betriebsstéattenverluste

Kernfrage

Die Entscheidung behandelt die Frage, wann finaei&bsstattenverluste vorliegen,
die ausnahmsweise im Staat des Stammhauses stkeuriliberticksichtigen sind,
obwohl die sogenannte Symmetriethese ansonsten amusschliel3liche

Beriicksichtigung im Quellenstaat vorsieht.

Sachverhalt

Zwischen der Klagerin, einer deutschen GmbH, una énanzamt (FA) war die

Beriicksichtigung ausléndischer Betriebsstattenstxlustrittig, die die Klagerin

durch ihre gewerbliche Tatigkeit in einer belgisthetriebsstatte erlitten hatte. Die
Betriebsstatte wurde ohne Nutzbarmachung der imll€wstaat entstandenen
Betriebsstattenverluste an eine belgische Kapsaligehaft veraul3ert. Das
Finanzgericht gab der Klage statt, die Revision EAsvor dem Bundesfinanzhof
(BFH) blieb erfolglos.

Entscheidung

Der BFH verweist auf die Rechtsprechung des Eussp@&n Gerichtshof (EuGH),
nach der sogenannte finale Verluste in Deutschlardz der prinzipiellen

Freistellung ausnahmsweise abzugsfahig sind, wennns Quellenstaat definitiv

nicht mehr verwertet werden kdnnen und deswegenudiensrechtlich verburgte
Niederlassungsfreiheit einzufordern ist. Ohne Badw®g ist nach Auffassung des
Gerichts in  diesem Zusammenhang, dass die strengé&indlichen

Betriebstéattenverluste danach womoglich bei einesuerichen Engagement der
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Klagerin in Belgien in irgendeiner Weise - beispwetise durch Wiedererdffnung
einer Betriebstatte - steuerlich zuklnftig nutzlwaren, bzw. dass die Finalitat durch
einen "willktrlichen" Verkauf der Betriebstéatte geert worden ware. Im letzteren
Fall ist zwar zu prufen, ob ein Verstol3 gegen dégemeinen abgabenrechtlichen
Missbrauchsvorbehalt (8§ 42 Abgabenordnung (AO))iegt; jedoch liel3 sich aus
dem der Entscheidung zu Grunde liegenden Sachvedhéditen, dass fur den

Verkauf eindeutig betriebswirtschaftliche Griindeaspen.

Konsequenz

Durch den Verkauf einer verlustbehafteten Einkupfedle konnen finale
Betriebsstattenverluste entstehen, die eine Beiditkgung im Stammhausstaat
erforderlich machen. Von einem Missbrauch kann dat@ ausnahmsweise

ausgegangen werden, soweit 8 42 AO einschlagig ist.

10. Rechtsprechungsanderung: Zur Haftung bei Subventiosbetrug

Kernaussage

Nach geénderter Rechtsprechung des lll. Senat8udedesfinanzhofs (BFH) wird
im Falle der Taterschaft oder Teilnahme an einefw&ationsbetrug keine Haftung

aufgrund von Steuerhinterziehung oder Steuerhaldasgelost.

Sachverhalt

Das Finanzamt nahm den Klager in einem Bescheidewemginer der GmbH zu
Unrecht gewahrten Investitionszulage fir das J@8din Hohe von 520.000 DM (=
265.871 EUR) als Haftungsschuldner in Anspruch. Kléger wurde in dieser Sache
mit rechtskraftigem Strafbefehl des Amtsgerichts gare Beihilfe zum

Subventionsbetrug verurteilt.

Entscheidung
Das Finanzgericht (FG) wies die Klage zuriick. D&HBhob die Vorentscheidung
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und den Haftungsbescheid auf. Die Haftung des K&gar — im Einklang mit der
bisherigen Senatsrechtsprechung — zu Unrecht angean worden. Der Senat halt
an der Anwendbarkeit der Haftungsnorm in Fallend@amen sich eine Person als
Gehilfe eines Subventionsbetrugs strafbar gemaaht mcht fest. Die allgemeine
Verweisung auf die Anwendung der Abgabenordnung)(&ubt es nicht, dass ein
auf die "Erschleichung” einer Investitionszulage riggegetes Verhalten als
Steuerhinterziehung zu behandeln ist. Die Invesisizulage ist weder eine Steuer,
noch handelt es sich um eine Steuervergitung. Alwsbh den Verweis auf die
Anwendung der Steuervergutungsvorschriften der A@l wlie Investitionszulage
abgabenrechtlich nicht in eine Steuervergutung uwaiitgiert. Der Verweis dient
lediglich der Regelung des Investitionszulagevedah. Die Voraussetzungen einer
analogen Anwendung der Steuerhinterziehungs-Vafsthgen ebenfalls nicht vor.
Ein gegebenenfalls verwirklichter deliktischer Sddasersatzanspruch kann nicht

durch einen Haftungsbescheid geltend gemacht werden

Konsequenz

Eine steuerliche Haftung wegen der Taterschaft odleinahme an einem
Subventionsbetrug scheidet nunmehr aus. Bestele#vehl aber die weitreichenden
strafrechtlichen Sanktionen. Dartber hinaus konrexhebliche zivilrechtliche
Forderungen ausgelost werden, welche in der Rutkzghder Fordermittel

begrindet sein kdnnen.

11. Schlachtwertansatz bei Zuchtsauen?

Kernaussage

Fur Tiere des Anlagevermogens, fir die die Bewgdtneiheit nach § 6 Abs. 2 EStG
in Anspruch genommen wird, ist die Hohe der Gewimal®rung nicht durch einen
zu erwartenden Schlachtwert begrenzt, wenn sieilw@m Verkauf nicht extra

aufgemastet werden.
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Sachverhalt

Der Klager ist Landwirt und betreibt einen Schweunshtbetrieb. Er ermittelt den
Gewinn des abweichenden Wirtschaftsjahres durchdbsivermdgensvergleich. Die
im Betrieb gehaltenen Sauen werden zundchst zuhtZemgesetzt. Lasst die
Eignung der Sauen flr Zuchtzwecke nach und wird digcht mit ihnen
unwirtschatftlich, werden sie unverzuglich nach débsetzen der Ferkel bzw. dem
Umrauschen der Schlachtung zugeftihrt. Der Klaggrifekeine MalRnahmen zur
Forderung der Verkaufsfahigkeit oder der Steigerutes Verkaufswerts der
entsprechenden Sauen. Die Tiere wurden bis zura8ufing, die regelmanig nur
wenige Tage spater erfolgte, auf herkdmmliche Wegeskittert und versorgt. Der
Landwirt bewertete in der Einkommensteuererklardiig das Streitjahr (2003)
zunachst den dem Anlagevermbgen zugerechneten Bahestand mit den
Richtwerten fur die Gruppenbewertung. Er untegegtine Schweine dabei nach
dem jeweiligen Aufzuchtstadium in Zuchteber, Ferkklngsauen und Sauen; den
Sauenbestand unterteilte er nochmals in NeuzugéndeZuchtsauen. Diejenigen
Sauen, die im Laufe eines Jahres von Jungsaueaumsn¥ersetzt wurden, schrieb er
im Jahr ihres Zugangs auf einen Erinnerungswert ¥&1JR ab. Bei einer fir die
Jahre 1999 bis 2001 durchgeflhrten Betriebsprifatgn das Finanzamt (FA) eine
Gewinnkorrektur vor, indem es fir die Zuchtsauameri Schlachtwert von jeweils
150 EUR anstelle des Erinnerungswerts von 1 EURtates Der dagegen eingelegte
Einspruch des Landwirts hatte keinen Erfolg. Damaurhob der Landwirt Klage
beim Schleswig-Holsteinischen Finanzgericht (FGs dem Klager Recht gab. Die
Revision des FA beim Bundesfinanzhof (BFH) blietolgios.

Entscheidung

Der BFH gab dem Klager Recht. Die Inanspruchnahes &6 Abs. 2 EStG bis auf
einen Erinnerungswert von jeweils 1 EUR in HOhed#len Herstellungskosten sei
zulassig und der Betriebsausgabenabzug nicht deirsgn zu bertcksichtigenden

Schlachtwert im Sinne eines Restwerts begrenzte Kurzfristige Fltterung der
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Sauen vor dem Abverkauf fihre zu keinem Umwidmukigdatwas anderes ergab
sich nach dem BFH auch nicht daraus, dass der @ahiart von 150 EUR pro Tier
nicht wesentlich geringer ist als dessen Herstghisosten von 180 EUR. Bei
Wirtschaftsgutern des Anlagevermdgens, die untarAlevendungsbereich des § 6
Abs. 2 EStG fallen, sei ausgeschlossen, dass nochvesentlicher Restwert im

Zeitpunkt der Umwidmung existiert.

Konsequenz

Der BFH stellt in seinem Urtelil klar, dass eine Udimvung von Anlagevermdgen in
Umlaufvermégen nicht gegeben ist;, wenn Zuchtsaueediglich aus
Wirtschaftlichkeitsgrinden aus dem Zuchtbetrieb ogemen werden und
anschlieBend zeitnah der Schlachtung zugefihrtemerine kurzfristige Fitterung
habe nicht zur Folge, dass Wirtschaftsglter anddagktgangigkeit entstanden sind.

12. Reiner Weinbaubetrieb: Durchschnittssatzgewinnermitiung?

Kernaussage

Der Gewinn darf fir einen Betrieb der Land- und dieirtschaft nur dann nach
Durchschnittssatzen ermittelt werden, wenn zu ihmlbss bewirtschaftete
landwirtschaftliche Nutzflachen gehoéren. Fir Bdieiederen Tatigkeit sich auf eine
Sondernutzung (hier: Weinbau) beschrankt, ist degwi@n dagegen nach

allgemeinen Grundsatzen zu ermitteln.

Sachverhalt

Der Klager betrieb im Nebenerwerb einen reinen \Waubetrieb auf 4,55 a Hof- und
Gebaudeflache (Eigentum) und 46,14 a zugepachtembaAUflache. Er hatte im
Veranlagungsverfahren Verluste aus Land- und Fatsthaft im Rahmen einer
Einnahme-Uberschuss-Rechnung geltend gemacht. iDasZzamt hatte dagegen den
Gewinn nach Durchschnittsatzen ermittelt, da seA®sicht nach kein wirksamer

(fristgerechter) Antrag auf andere Gewinnermittluggstellt worden war. Das
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Finanzgericht (FG) ging von einem wirksam gestellfantrag aus und gab dem

Klager Recht.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) bestatigte zwar die Bksightigung der Verluste,
jedoch aus anderen Griunden. Fur einen Betrieb ded-Lund Forstwirtschaft darf
der Gewinn nur dann nach Durchschnittssatzen elimiterden, wenn zu ihm selbst
bewirtschaftete landwirtschaftliche Nutzflachen @em. Die Durchschnittssatz-
gewinnermittlung ist damit solchen Kleinbetriebeichh gestattet, deren Téatigkeit
sich auf eine Sondernutzung (im vorliegenden Fadinau) beschrankt. Fir diese
Betriebe gelten die allgemeinen Grundsatze, so d#ms Gewinn mangels
Buchfiihrungspflicht nach dem Uberschuss der Beteigimahmen Uber die
Betriebsausgaben zu ermitteln ist, sofern der $@bdightige nicht den
Betriebsvermdgensvergleich gemalR 8 4 Abs. 1 EStalraoklich wéhlt. Da der
Klager nicht zur Fihrung von Bichern verpflichtehrmund auch freiwillig keine
Bicher geflihrt und Abschlisse aufgestellt hatteewalie Einkinfte im Wege der
Einnahmen-Uberschussrechnung zu ermitteln. Der dfldmptte seine Einkiinfte
entsprechend ermittelt. FUr die Entscheidung kardadser nicht darauf an, ob der
Antrag auf Nichtanwendung der Durchschnittssatzgeenmittiung rechtzeitig

gestellt worden watr.

Konsequenz
Der BFH bestatigt mit dem Urteil seine bisherigelReprechung.

13. Investmentfonds und Steuerbefreiung

Kernaussage

Besteht zwischen einem Mitgliedstaat und einem tfaat eine wechselseitige
Verpflichtung zur Amtshilfe, kdnnen Dividenden nicufgrund von Steuerkontrolle

der Steuerpflicht unterliegen. Die nationalen Geecentscheiden, ob das jeweilige
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Informationsaustauschverfahren eine Uberprifungmiesstmentfonds gestattet.

Sachverhalt

Das polnische Korperschaftsteuergesetz sieht eineuefbefreiung flr

Investmentfonds vor, wenn sich der Sitz der Gedwdiff in Polen befindet. Der

Klager, ein amerikanischer Investmentfonds mit Higtengen an polnischen

Gesellschaften, beantragte beim Finanzamt fur diere]J 2005 und 2006 die
Erstattung der pauschalen Korperschaftsteuer vo®l5ie auf die Dividenden

erhoben wurde. Die Dividenden wurden von in Polegsaasigen Gesellschaften an
den Fond gezahlt. Der Antrag wurde abgelehnt. Davawde Klage vor dem

Verwaltungsgericht eingelegt. Das Gericht wandtd siarauthin an den EuGH mit
der Bitte um Prifung, ob die unterschiedliche gteslee Behandlung von

Dividenden an polnische Empfanger sowie an Dratstafonds das Unionsrecht

verletze.

Entscheidung

Die unterschiedliche Behandlung von Steuerpflidrigmit unterschiedlichen

Wohnorten stelle eine Ausnahme vom Grundprinzip fdgen Kapitalverkehrs dar,

so die Richter. Eine wirksame Beschrankung seiznlissig, wenn die Uberpriifung
der Bedingungen fur den Steuervorteil von behdnéinc Auskinften des Drittstaates
abhinge und diese nicht durch vertragliche Verptlingen zur Auskunftserteilung

zu erhalten seien. Zwischen Polen und der USA bes&ne solche vertragliche
Verpflichtung. Die nationalen Gerichte mussten dadrégscheiden, ob das konkrete
Informationsaustauschverfahren eine geeignete Wiewpy durch die polnische

Steuerbehorde ermdglicht. Potenzielle Steuermimiggbmen rechtfertigen nach

Auffassung des Gerichts keine derartige Beschrankien Kapitalverkehrsfreiheit.

Konsequenz
Einschrankungen von Steuerbefreiungen, bei denerueBhlander und
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Steuerauslander unterschiedlich behandelt werdemterlieggen strengen

unionsrechtlichen Vorgaben. Eine Benachteiligung $teuerauslandern kann nicht
mit der Begriindung von mdglichen Steuerausfallegrioelet werden, wenn der
Staat gleichzeitig geeignete Informationen Uber t@isachliche Besteuerung der

Dividende erlangen kann.

14. Flashmob-Aktionen als Arbeitskampfmittel

Rechtslage

Die Koalitionsfreiheit von Arbeitnehmern in Gewecksften und Arbeitgebern in

Arbeitgeberverbanden zur Bindelung und Durchsetzirey jeweiligen Interessen

ist verfassungsrechtlich geschiitzt. Mit geschutat slamit auch Arbeitskampf-

mafl3nahmen, wie beispielsweise ein Streik, der stetdie verfassungsrechtlich

geschitzte Position des anderen Seite eingreiff. Bdadesverfassungsgericht hatte
nunmehr Gelegenheit Uber den verfassungsrechtlichelmutz einer modernen

Arbeitskampfmalinahme, hier eines Flashmobs, zeleiten.

Sachverhalt

Die Gewerkschaft verdi hatte anlasslich eines &rém Einzelhandel zu einem

Flashmob dergestalt aufgerufen, dass in einem 8Swgkt, in dem "Streikbrecher"

arbeiteten, gezielt Kassen blockiert werden sallterter anderem durch Kauf von
Cent-Artikeln. Dem Aufruf folgten fur eine Dauerrveiner knappen Stunde rund 50
Streikende. Der Arbeitgeberverband wollte, nach@enm allen arbeitsgerichtlichen

Instanzen unterlegen war, durch das Bundesverfgsgarncht geklart wissen, dass
die Durchfiihrung von Flashmobs als Arbeitskampghitt die verfassungsrechtlich

geschutzte Position der Arbeitgeber eingreift umdizterlassen ist.

Entscheidung
Das Bundesverfassungsgericht nahm die Verfassusgsberde nicht zur

Entscheidung an. Wie bei einem Streik stehe Arbbign, beispielsweise Uber das
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Hausrecht oder kurzfristige BetriebsschlieRungeaggamalinahmen gegen einen
Flashmob zur Verfigung. Dies fihre dazu, dass diveéekschaften durch einen
solchen Flashmob kein Ubergewicht im Arbeitskampieden. Im Ubrigen wiirden
sich  Flashmob-Aktionen als Arbeitskampfmittel nachden gleichen
Grundvoraussetzungen, insbesondere Angemessenhdit ierhaltnismanigkeit,

richten wie andere Arbeitskampfmittel.

Konsequenz
Mit der Nichtannahmeentscheidung werden die ampeitshtlichen Entscheidungen
rechtskraftig. Flashmobs sind als moderne Arbeitgkanal3inahme, so lange sie

verhaltnismanig bleiben, zulassig.

15. Gewerberaummiete: Schonheitsreparaturen

Rechtslage

Mietvertragsklauseln zu Schonheitsreparaturen ssett jeher sowohl in der
Wohnraummiete als auch in der Gewerbemiete unestritDies gilt insbesondere
deshalb, weil auf sie das Recht Uber allgemeineli@dsbedingungen angewendet
wird. Sie dirfen also insbesondere nicht Uberrastioeler willktrlich sein. In den
letzten Jahren hat sich eine verhéltnismafig klames in der Rechtsprechung zu
Schonheitsreparaturen entwickelt, die der Bundedyshof jetzt weiter entwickelt
hat.

Sachverhalt

Streitig war folgende Mietvertragsklausel bei einGewerbeobjekt: "Der Mieter ist
verpflichtet, die Schonheitsreparaturen in einemeamessenen Turnus auszuftihren.
Im Hinblick auf das Gewerbe des Mieters gehen digeien davon aus, dass alle 3
Jahre  Renovierungsbedirftigkeit eintreten kann. B&eendigung des
Mietverhaltnisses ist das Mietobjekt in bezugsfemn Zustand zurlick zu geben."”

Insbesondere stand die Formulierung der Riuckgallbanugsfertigem Zustand" in
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Streit.

Entscheidung

Der Bundesgerichtshof kommt zu dem Ergebnis, dasKidusel einer rechtlichen

Uberprufung standhalt und wirksam ist. Da eine ketek Frist fehle, sei die Klausel

in sich nicht unangemessen. Da die DurchfihrungSd#diénheitsreparaturen zudem
auch vom Bedarf abhangig gemacht werde, sei smwvgs nicht zu beanstanden.
Auch die Formulierung des "bezugsfertigen Zustarsgs'hicht zu beanstanden, weil
sie gerade keine vollstandige Renovierung, sondktiglich Rickgabe in einem

Zustand fordere, die es dem Vermieter moglich madhe Mietobjekt nur in einem

zum Einzug geeigneten Zustand einem neuen MietevVexiligung zu stellen.

Konsequenz

Die Entscheidung zeigt die Leitlinien flr zuldssi§ehonheitsreparaturklauseln gut
auf. Unzulassig sind starre Fristen und Verpflidgeen unabhéngig vom
Benutzungsgrad. Hinzu kommt, dass wohl auch Klaugel&dssig sind, wenn sie

keinen endrenovierten Zustand festschreiben.

16. Betriebsratsbeschlussfassung: Zur Heilung von Ladugsfehlern

Rechtslage

Das Betriebsverfassungsgesetz sieht formelle EHirfinegsvoraussetzungen fir das
Abhalten von Betriebsratssitzungen vor (beispieiseved_adungsfristen). Werden
diese formellen Voraussetzungen nicht eingehalé¢gllt sich die Frage, welche
Folge dies fiir Beschliisse des Betriebsrates haheBifihrten Ladungsfehler zu
deren Unwirksamkeit. Das Bundesarbeitsgericht fregedRechtsprechung nunmehr
geandert und entschieden unter welchen Vorausggnun formelle

Einberufungsméangel geheilt werden kénnen.
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Sachverhalt

Ein Vorbetriebsrat hatte unter Verstol3 gegen fdemEinberufungsregelungen (es
war keine Tagesordnung mitgeteilt worden) eine iBesivereinbarung beschlossen,
die der nachfolgende Betriebsrat mit der Begriindgegentuber dem Arbeitgeber
fristlos kindigte, die erste Beschlussfassung sehtswidrig erfolgt, so dass der
Erstbeschluss unwirksam gewesen sei. Hiergegenteklagr Arbeitgeber auf

Feststellung, dass die fristlose Kiindigung unzugéss.

Entscheidung

Das Bundesarbeitsgericht gab seine bisherige Reelstsung auf. Zur Heilung eines
Ladungsfehlers sei es ausreichend, dass die bestitig erschienenen Mitglieder
des Betriebsrates einstimmig die Anderung oderEstellung einer Tagesordnung
beschliellen. Die Anwesenheit aller Betriebsratdradgr sei - entgegen der
bisherigen Rechtsprechung - nicht mehr erforderli2ie bisherige Argumentation,

dass alle Betriebsratsmitglieder die Gelegenhdiehamissten, an einer Anderung
der Tagesordnung mitzuwirken trage deshalb nicht eh@iln  well

Ersatzbetriebsratsmitglieder die Beschlussfahigkest Betriebsrates sicherstellten.

Konsequenz
Die Entscheidung stellt eine Anderung der Rechtspmg des Bundesarbeitsgerichts
dar. Sie fiuihrt dazu, dass Ladungsfehler durch elmeschlussfahigen Betriebsrat

durch einstimmigen Beschluss behoben und geheitlemekdnnen.

17. Zur Dienstwagenuberlassung

Kernaussage

Kommt ein Finanzgericht (FG) zu dem Entschluss,sdasit einem PKW
Privatfahrten durchgefihrt werden dirfen, ist dievisionsrechtlich nicht zu
beanstanden. Dies gilt umso mehr, wenn sich degéflén seiner Argumentation

darin beschrankt, die Schlussfolgerungen des FGeaireiten. Die Untersagung
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einer privaten Nutzungsmoglichkeit ist explizit stthch zu vereinbaren.

Sachverhalt

Der Klager war bei einer GmbH beschaftigt. Wenrajiethm laut Arbeitsvertrag

kein Fahrzeug zustand, Uberliel3 ihm die Gesellsghaden Jahren 2006 bis 2009
jeweils ein Fahrzeug der Marke BMW. Im Rahmen eim@nnsteuer-Aul3enprifung
wurde die private Nutzungsmadglichkeit sowohl fllgeimeine Privatfahrten als auch
fur Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte vaicteuert. Der Prifer gelangte
zu der Erkenntnis, dass dem Klager das Fahrzeumgeszhrankt und kostenlos
auch zur privaten Nutzung Uberlassen wurde. Mangalsrtenbuch erfolgte die
Versteuerung mittels 1 %-Regelung zuziglich Paubehechnung fir den

Arbeitsweg. Gegen die geanderten Einkommensteuwshrbele wurde Einspruch und
schlielich Klage vor dem FG erhoben. Das FG wieKthge ab.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) folgte im Revisionsverah dem FG. Die
Argumentation des Klagers beschrankte sich vollermdg die tatséchlichen
Feststellungen des FG. Nach Auffassung des BFld dat FG die Gesamtumstande
der PKW-Uberlassung korrekt gewirdigt. Zwar habesiee miindliche Absprache
gegeben, wonach Privatfahrten "in der Regel" zensdsen seien. Darin habe das

FG jedoch korrekterweise kein allgemeines Verbo#livatfahrten gesehen.

Konsequenz

Das Urtell Gberrascht nicht. Der Anscheinsbeweaigeprivaten Nutzung sollte durch
eine eindeutige schriftliche Fixierung eines Nugswerbots entkraftet werden.
Dartber hinaus sollte die Einhaltung des Nutzundmits regelmafig tberpruft

werden.
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18. Zur Charakterisierung von Anschaffungsdarlehen alsDauerschuld
Kernaussage

Die Charakterisierung einer Verbindlichkeit als Beschuld erfolgt im Zeitpunkt des
Eintretens in das Schuldverhéltnis und ist unabigaugn einer spateren Anderung
des Gesellschaftszwecks und der Umwidmung eines ndsticks in

Umlaufvermégen.

Sachverhalt

Die Klagerin, eine Gesellschaft birgerlichen Redi@bR), erwarb im Jahr 1996
mehrere Gebaude. Zum 31.12.2004 und 31.12.2005 dige&bR die Grundstiicke
im Anlagevermdgen und die AnschaffungsdarlehenVaindlichkeiten aus. Ein
Gebaude wurde Ende 2004 abgerissen, um dort 8 tHigewohnungen zu errichten,
die im Jahr 2005 verkauft wurden. Am 8.11.2004 cshl die GbR einen
Universalkreditvertrag mit der Sparkasse. Danachrderuzweckgebunden zur
Errichtung der 8 Eigentumswohnungen ein Bauzwiskteshit von 200.000 EUR
aufgenommen und ein Avalkredit Uber 2.583.000 EM&itraglich geregelt wurde
die Einrichtung eines Bauzwischenkontos und eind$skontos, tber welches die
Kaufer den Kaufpreis zu entrichten hatten und wedchdem Ausgleich des
Bauzwischenkontos durch die Sparkasse diente. \&neinbarung tber die Tilgung
der urspringlichen Kredite enthielt der VertraghhidNach einer Betriebsprifung flr
die Kalenderjahre 2003 bis 2005 erfolgte die Umifjlaedrung des Grundsticks in
Umlaufvermégen. In den geanderten Bescheiden (dreiGiwerbesteuermessbetrag
wurden die auf das Grundstick entfallenden Zinsaitewhin als Entgelte flr
Dauerschulden hinzurechnet. Hiergegen wurde Eiesparhoben und schlief3lich

Klage eingereicht.

Entscheidung
Der Einspruch wurde abgelehnt und die entspreché&tage zurliickgewiesen. Die

Einstufung als Dauerschuld wird ausschlieB3lich ieit@uinkt der Kreditaufnahme
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bestimmt und andert sich nicht durch eine spatem@eAung des Gesellschaftszwecks
und Umwidmung des Grundstlcks. Ist der Dauerschalddkter einmal festgestellt,
andert sich dies bis zum Erléschen der Schuld nichtorliegenden Fall wurden die
Grundstiicke zum dauerhaften Verbleib in der Gedwdlé angeschafft. Eine
Verkaufsabsicht lag nicht vor, so dass auch keiekkMipfung dahingehend bestand,

dass spatere Erlose ausschlief3lich zur Tilgunddedlite dienten.

Konsequenz

Das Urteil erging zur mittlerweile Uberholten Gessiage bis einschliel3lich
Erhebungszeitraum 2007. Seitdem werden sowohl ikstige als auch langfristige
Finanzierungszinsen bei der Ermittlung des Gewettzgps hinzugerechnet. Zur
Altregelung gilt weiterhin, dass lediglich das Edben der Schuld die rechtliche
Einordnung als Dauerschuld beenden kann.

19. AGB bei Gewerberaummiete

Kernaussage

Es begegnet keinen rechtlichen Bedenken, wenn deragsparteien bei der
Gewerberaummiete in Allgemeinen Geschaftsbedinguild&B) vereinbaren, dass
der Vermieter im Anschluss an Nebenkostenabrechenunglie HoOhe der
Nebenkostenvorauszahlungen durch einseitige Eridgranpassen darf. Die

Ausuibung dieses Anpassungsrechts unterliegt narnt Sichriftftormerfordernis.

Sachverhalt

Die Klagerin vermietete im Marz 2005 noch fertig gtellende Biroraume und
Parkplatze an die Beklagte. Der Vertrag wurde bttiauf die Dauer von 5 Jahren,
mit einmaliger Verlangerungsoption um 5 Jahre.&fter 1 des Vertrags bestimmt,
dass sich das aus einer Nebenkostenvorauszahlgelgemde Guthaben unverziglich
gegenseitig auszugleichen sei. In diesen Falleniestgi einer Erhéhung oder

Senkung der Betriebskosten, durfe seitens der \é&enm der monatlich zu zahlende
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Vorschuss entsprechend neu festgesetzt werden. nNedeer doppelten

Schriftformklausel enthielt der Vertrag auch eirehi&tformheilungsklausel. Anfang

Marz 2009 kindigte die Beklagte das Mietverhaltiisstgerecht zum Ablauf des

30.9.2009". Die Klagerin machte mit ihrer Klage a. die Restmieten bis

einschliel3lich August 2010 geltend und gewann im eissten beiden Instanzen. Die
Beklagte ging darauf in Revision zum Bundesgertubit$BGH).

Entscheidung

Die Revision blieb erfolglos. 8 5 des Mietvertragesgegnet keinen rechtlichen
Bedenken. Die Auslbung des Anpassungsrechts w@gerlinicht dem
Schrifttormerfordernis des § 550 Satz 1 BGB. Na@ser Norm gilt ein Mietvertrag,
der flr langere Zeit als ein Jahr nicht schriftliebbgeschlossen wird, als fir
unbestimmte Zeit abgeschlossen. Da in der AusuliesyAnpassungsrechts kein
Verstol3 gegen das Schriftftormerfordernis vorladf, dger auf langere Zeit als ein Jahr
abgeschlossene Gewerberaummietvertrag ab der Amgadsr Vorauszahlungshdhe
nicht als flr unbestimmte Zeit abgeschlossen. Dastvigrhaltnis wurde deshalb
nicht durch Kindigung der Beklagten mit Ablauf d&3.9.2009 beendet. Da der
Mietvertrag eine feste Laufzeit hatte, fehlte es @&mem ordentlichen
Kindigungsrecht. Dem steht auch nicht der Sinn uZdveck des
Schrifttormerfordernisses entgegen, einem spat&@amdstickserwerber Klarheit
uber die Bedingungen eines langfristigen Mietvgdrau verschaffen. Dieser Zweck
kann auch in anderen Fallgestaltungen nicht umfasgewahrleistet werden. Dem
Schutzbeduirfnis eines spéateren Grundstickserwerligrsdadurch Rechnung
getragen, dass ihn die Vertragsbestimmung daranfvemst, dass eine die
Vorauszahlungshéhe gegentber der Vertragsurkunderrdoshe Festsetzung erfolgt

sein kann.

Konsequenz

Der BGH bestétigt mit seiner Entscheidung seinehBpcechung hinsichtlich Sinn
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und Zweck des Schriftftormerfordernisses in 8§ 55t 3aBGB. Es reicht aus, dass
der Erwerber durch eine entsprechende Vertragsfr@sing hinreichend gewarnt ist,
dass eine von der Vertragsurkunde abweichende WRegeawischen den Parteien

getroffen worden sein kann.

Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung
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